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*eia a obéanskd spoleénost

Zikladnim smyslem procedury vyhodno-
covani vlivll ¢innosti na Zivotni prostredi,
obecné znamé pod zkratkou EIA, je pre-
vence dalSich $kod na prirodé a Zivotnim
prostiedi clovéka. EIA je velmi ucinnym
nastrojem umoziiujicim zabranit realizaci
projektd, které by nepripustné poskodily
pfirodu, nebo alesporii vybrat z rdznych al-
ternativ urcitého obecné prospésného
projektu alternativu s nejmen3imi negativ-
nimi vlivy na Zivotni prostredi.

Avsak EIA ma jesté dalsi, neméné vyznam-
ny smysl: je to procedura podporujici roz-
voj demokraticky orientované spole¢nos-
ti zaloZené na humanismu, samospravé
a vé&domi odpovédnosti vici ¢lovéku
i vSem jinym Zivym organismdm a prirodé
jako celku. Dava vdem ob&aniim prévo po-
dilet se na rozhodovani o ¢innostech, kte-
ré se bezprostredné dotykaji jejich osudu
i prostiedi, v némz budou Zit jejich po-
tomci. UmozZiiuje ob¢aniim rozumét pro-
blémidm v jejich sloZitosti, brdt v uvahu
bezprostiedni i zprostfedkované souvis-
losti pripravovanych projektd a blizké
i vzdalenégjsi horizonty jejich dusledka.

Zarove vSak EIA klade na obc¢ana moril-
ni zavazek podilet se na rozhodovani
o vécech verejnych, o vécech dotykajicich
se celé obce, nebo dokonce celé spolec-
nosti. Zbavuje obc¢ana vymluvy pred se-
bou samym typu: ja stejné nic nemdizu, sta-
vi jej do role zodpovédného, dospélého
¢lovéka, ktery nese zodpovédnost za sva
rozhodnuti i za promeskané prileZitosti
podilet se na rozhodovéani o budoucnosti
komunity, ve které Zije. EIA je tedy také
Skolou samospravné demokracie.

Josef Vavrousek
ekolog a byvaly ministr Zivotniho
prostredi, unor 1993
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Circus aeruginosus — motak pochop

Rutilus pigus — plotice leskla

Circus cyaneus — motak pilich

Rhodeus sericeus amarus - hofavka
duhova zapadni

Circus pygargus — motak luzni

Cobitis taenia — sekavec pisecny

Coracias garrulus — mandelik hajni

Misgurnus fosilis — piskof pruhovany

Crex crex — chiastal polni

Sabanejewia aurata — sekavcik horsky

Dendrocopos leucotos — strakapoud
bélohibety

Gymnocephalus schraetzer - jeZdik zluty

Dendrocopos medius — strakapoud
prostiedni

Cottus gobio — vranka obecna

Dendrocopos syriacus — strakapoud jizni

Triturus carnifex — ¢olek dravy

Dryocopus martius — datel €erny

Triturus dobrogicus — Colek dunajsky

Egretta alba — volavka bila

Triturus cristatus — ¢olek velky

Egretta garzetta — volavka stfibfita

Bombina bombina — kurika obecna

Emberiza hortulana — strnad zahradni

Bombina variegata — kurika Zlutobficha

Falco columbarius — dfemlik tundrovy

Emys orbicularis — Zelva bahenni

Falco peregrinus — sokol stéhovavy

Rhinolophus ferrumequinum — vrapenec
velky

Ficedula albicollis — lejsek bé&lokrky

Rhinolophus hipossideros — vrapenec
maly

Ficedula parva — lejsek maly

Barbastella barbastellus — netopyr ¢erny

Glaucidium  passerinum —  kuliSek
nejmensi

Myotis bechsteini — netopyr velkouchy

Grus grus — jefab popelavy

Myotis blythii — netopyr vychodni

Haliaeetus albicilla — orel moi'sky

Myotis dasycneme — netopyr pobfezni

Himantopus  himantopus -  pisila
¢aponoha

Myotis emarginatus — netopyr brvity

Charadrius morinellus — kulik hnédy

Myotis myotis — netopyr velky

Chlidonias niger — rybak ¢erny

Spermophilus citellus — sysel obecny

Ixabrychus minutus — bukacek maly

Castor fiber — bobr evropsky

Lanius collurio — tuhyk obecny

Canis lupus — vik

Larus melanocephalus — racek ¢ernohlavy

Ursus arctos — medvéd hnédy

Lullula arborea — skfivan lesni

Lutra lutra — vydra Ficni

Luscinia svecica — slavik modracek

Lynx lynx — rys ostrovid

Milvus migrans — lufnak hnédy

Milvus milvus - lunak cerveny

Nycticorax nycticorax — kvako$ no&ni

Otis tarda — drop vetky

Pandion haliaetus — orlovec fiéni

Pernis apivorus — véelojed lesni

Picoides tridactylus — datlik tfiprsty

Picus canus — zluna Seda

Platalea leucorodia — kolpik bily

Porzana parva — chiastal maly

Porzana porzana — chrastal kropenaty

Recurvirostra avosetta - tenkozobec
opacny

Sterna hirundo — rybak obecny

Posuzovani vlivll na Zivotni
prostredi

Zapojeni verejnosti do procesu hodnoce-
ni vlivll na Zivotni prostredi (tzv. EIA, z an-
glického Environmental Impact Asses-
sment) je dnes jiZ nedilnou a mezinarod-
né uznavanou praxi. Cilem zapojeni verej-
nosti je nalezeni celospolecensky (tj. eko-
logicky, socialné a ekonomicky) nejpFija-
telngjsi varianty navrhovaného zdméru,
¢imZz se predchdzi moznym pozdéjsim
konfliktdim. Zapojeni vefejnosti je proto
v zajmu jak investora, tak i organ( statni
spravy. Umoziiuje, aby byly za Gcasti vSech
dotcenych stran vyreSeny vSechny pod-
statné potencialni problémy spojené s na-
vrhovanym zdmérem jesté pred jeho ve-
fejnym projednavanim.

Z pragmatického pohledu investora
umoziiuje zapojeni verejnosti v ranych fa-
zich pripravy navrhnout zamér tak, aby
maximalné vyhovoval specifickym pod-
minkdm dané lokality. Tim se sniZuje ne-
bezpeci neocekavanych problém( pfi rea-
lizaci zdméru kvili nespokojenosti verej-
nosti a nasledné &asové prodlevé. Ucast
verejnosti, kterd mnohdy zahrnuje i zain-
teresované odborniky, mize svymi dopo-
ru¢enimi podstatné prispét k nalezeni
ekologicky a ekonomicky vyhodnych
Uprav projektu.

Pdvodni zékon o posuzovani vlivii na Zi-
votni prostedi byl v Ceské republice pfi-
jat jiz v roce 1992. Byl z velké d&asti
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“opsan” z americké legislativy a stal se
jednim z nejprogresivnéjsich prvki teh-
dejsiho ceského prava. Dnes posuzovéni
vliv(i upravuje zakon ¢. 100/2001 Sb., kte-
ry plati od I. ledna 2002. Tento novy za-
kon vzniknul v rdmci pfiprav na vstp do
Evropské unie.V zékladu je stejny jako p-
vodni predpis, nékteré detaily (zplsob
zvefejiiovani informaci, vycet posuzova-
nych staveb atp.) se zpfesnily. Pravo verej-
nosti na Ucast v procesu EIA zidstalo za-
choviéno.

Proces EIA slouzi ke zjisténi, nakolik bude
zamyslend stavba nebo ¢innost ovliviiovat
pFirodu, Zivotni prostiedi a Zivot lidi. Pod
rezim zakona spadaji velké stavby a roz-
sahlé cinnosti, jejichz dopad na okoli je
znacny (spalovny, chemicky, lomy, ddlnice,
prehrady apod.). Vysledkem procesu EIA
mUze byt doporuceni zdmér nerealizovat
viibec, castéji se vSak stanovi soubor
omezujicich podminek, které by mély za-
jistit primérenost dané primyslové aktivi-
ty.

Proces EIA nepodléhd spravnimu radu,
proti jeho vysledku se proto nelze odvo-
lat ani jej nechat prezkoumat soudem.
Stanovisko md navic pouze doporucujici
charakter (neni zavazné). Ac¢koliv ve vétsi-
né pripad spravni Urady stanovisko pfi
naslednych povolovacich Fizenich (Gzem-
ni, stavebni atd.) respektuji, nemusi tomu
tak byt vzdy.Tato situace je stejnd jako v
Evropské unii. | mezi ekologickymi organi-
zacemi panuje spor o to, zda by bylo lep-
3i, kdyby stanovisko bylo zdvazné.

Proces EIA v posloupnosti
rozhodovacich procest

1) EIA hodnoceni vlivli na Zivotni
prostredi: je prvnim souborem jednani,
stanovuji se zde zdkladni parametry
a omezujici podminky pro pfislusnou pri-
myslovou aktivitu, hodnoti se rlizné vari-
anty r'eSeni, jejich negativa a prinosy.

2) Uzemni Fizeni: Resi otazku, zda bu-
de stavba umisténa v daném Gzemi, stano-
vuji se jeji parametry a technickad Feseni.
Podkladem pro dzemni fizeni je proces
EIA. Pokud investor pozidd o zahdjeni
uzemniho fizeni pred procesem EIA, vy-
zve ho k predlozZeni stanoviska EIA sprav-
ni Urad. Bez ukonéené EIA nelze vést
uzemni Fizeni.

3) Integrované povoleni: Pfislusné fi-
zeni musi byt zahdjeno pred vydanim sta-
vebniho povoleni, vétSinou bude ziejmé
zahajovano v pribéhu stavebniho Fizeni.
Integrované povoleni nahrazuje dil¢i po-
voleni podle zdkona o vodach, ovzdusi,
odpadech apod.

4) Stavebni Fizeni: Zpresiuje jednotlivé
technické detaily, konkrétni technologie,
podrobné ¢lenéni stavby, jeji funkce, pro-
voz atd. PFedmétem fizeni je téZ organi-
zace vystavby, dopravni reSeni apod.



Jaky je smysl posuzovani vlivii?

Vysledkem procesu EIA je shrnuti a hod-
noceni v§ech vlivii zaméru, které slouzi ja-
ko odborny podklad pro spravni organy
vydavajici naslednd povoleni. Jde zejména
o uzemni rozhodnuti (podle stavebniho
zakona) a dalsi povoleni v souvislosti
s ochranou zivotniho prostredi (tézba ne-
rostd, vodni hospodarstvi, odpady atd.).

Bez ukonéeného posouzeni vlivi nemo-
hou drady danému primyslovému zamé-
ru vydat Zddna dalsi povoleni. Proces EIA
musi probéhnout pred vydanim jakych-
koliv rozhodnuti, nejcastéji jesté pred za-
hdjenim veskerych spréavnich fizeni.

Které zaméry podléhaji rezimu EIA?

PFfedmétem posuzovani vlivll jsou zaméry
uvedené v priloze ¢. | prislusného zdkona.
Zameéry se déli na dvé skupiny:

- zaméry, u nichZ se vidy posuzuji vlivy na
Zivotni prostredi (kategorie 1),

- zdméry, u kterych se o zahdjeni ¢i neza-
hdjeni procesu EIA rozhoduje v tzv. zjisto-
vacim fizeni (kategorie II).

V procesu EIA se musi hodnotit také nad-
limitni zmény prislusnych zdmér. Za
uote nadlimitni se povazuje zvySeni kapa-
city nebo rozsahu daného zaméru o nej-
méné 25 %, vyznamna zména technologie,
Fizeni provozu nebo zplsobu uzivani.
Zmény vidy prochazeji rezimem zjistova-
ciho fizeni.

Zvlastni skupinou v procesu EIA jsou kon-
cepce. Pro hodnoceni vlivli koncepci je
stanoven zvlastni reZim, problematikou se
zabyvd samostatna kapitola.

% Historicky by pod rezim procesu EIA spadala na-
priklad vystavba prazského Karlina (doslo zde ke
zméné toku Vitavy a pfipojeni Rohanského ostrova
k méstu) i vystavba rybnikdi Jakuba Kréina v jiznich
Cechdch.

* Zdkon o procesu EIA se dnes vztahuje napiiklad
i na veskeré rekonstrukce a vystavbu silnic, pokud je
jejich Sitka vétsi nez |0 metrd. Do $itky silnice se pi-
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. Uvodni informace

tom zapocitdvd i chodnik a Skarpa.
Co vSechno se posuzuje?

Posuzovani zahrnuje zjisténi, popis, po-
souzeni a vyhodnoceni predpokladanych
primych i neprimych (zprostrredkovanych)
vlivi na Zivotni prostredi.

Posuzuji se vlivy na obyvatelstvo a vlivy na
Zivotni prostredi. Témi jsou vlivy na Zivo-
Cichy, rostliny, ekosystémy, ptidu, hornino-
vé prostredi, vodu, ovzdusi, klima, krajinu,
prirodni zdroje, hmotny majetek a kultur-
ni pamatky. PFi tom se vychazi ze zvlast-
nich pravnich predpis upravujicich
ochranu téchto slozek. Posuzuje se i vza-
jemné plsobeni a souvislosti jednotlivych
vliva.

V tvahu se berou nejen vlivy, které zptso-
bi provozovani zaméru, ale i jeho pripra-
va, vystavba, ukonéeni provozu, pripadna
sanace ¢i rekultivace. Zahrnuty musi byt
i vlivy mozné havarie. Hodnoti se jak vlivy
realizace zaméru, tak i jeho neprovedeni.

V ramci procesu EIA se vytvareji navrhy
opatreni k predchédzeni, vylouceni, snizeni,
zmirnéni nebo minimalizaci nepfiznivych
vlivii na Zivotni prostredi, popf. opatieni
ke zvyseni vlivi pFiznivych.

K Strucné Ize fici, Ze proces EIA by mél odpovédét
na vSechny otdzky a nejasnosti, které jsou s realiza-
i daného zdméru spojeny. Vedeni procesu by mélo
najit optimdlni FeSeni z hledisek ekologickych, ekono-
mickych a socidlnich.

Jak se procesu EIA ucastnit?

Procesu EIA se mizZe Ucastnit kazdy, a to
zaslanim svého pisemného vyjadreni nebo
Ucasti na verejném projednani.

Zisadni soucdasti procesu EIA je verejné
projednani. Kona se vsak pouze v pripadé,
Ze k dokumentaci nebo k posudku EIA
obdrzi spravni organ alespoii jedno ne-
souhlasné stanovisko. Podévéni pisemnych
pripominek v pribéhu celého procesu je
nezbytné.

Zvlastni postaveni maji obcanska sdruzeni
a obecné prospésné spolecnosti. Pokud
spIni nize uvedené podminky, mohou se
stat ucastniky navazujicich spravnich rize-
ni (tj. téch, pro ktera je proces EIA pod-
kladem). Podminky jsou tyto:

- jejich predmétem ¢innosti (uvedenym ve
stanovach) je ochrana prirody a krajiny ve
smyslu zdkona ¢&. 1 14/1992 Sb. o ochrané
prirody a krajiny,

- jejich mistni prislusnost (uvedend ve sta-
novach) zahrnuje Gzemi, které by mohlo
byt dotceno zdmérem posuzovanym
v procesu EIA,

- podaly ve stanovenych lhitich pisemné
vyjadreni,

- prislusny arad jejich vyjadieni (byt tFeba
jen ¢aste¢né) zahrnul do svého stanovis-
ka,

- Urad, ktery vede navazujici Fizeni, neroz-
hodl, Ze jimi hajené verejné zdjmy nejsou
v navazujicim Fizeni dotceny.

Za podobnych podminek je ucastnikem
navazujicich Fizeni i obec, jejiz Uzemi by
zamérem mohlo byt vyrazné ovlivnéno.

* Nevyplati se spoléhat na to, Ze obéanské sdruZe-
ni se po aktivni ticasti v procesu EIA automaticky sta-
ne ucastnikem ndslednych sprdvnich fizeni. Zdkon
zde klade fadu podminek a urad z nich miiZe vytvo-
fit neprekonatelné obstrukce. Je vhodné, aby si pri-
slusné sdruZeni podalo (zdroveri s ucasti v procesu
EIA) tzv. generdini Zddost o informace o zahajova-
nych sprdvnich Fizenich podle zdkona & 114/1992
Sb. o ochrané pfirody a krajiny

* Je vhodné, aby obcanské sdruZeni nepoddvalo pii-
pominky k procesu EIA samo, je lepsi mit vice spojen-
cti a jednotlivé pripominky mezi né rozdélit. DileZité
je, aby byly pripominky obCanského sdruZeni vécné,
konkrétni a na urcité odborné trovni.
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Vybrané taxony volné Zijicich Zivo¢ichii a plané rostoucich rostlin

Trichomanes speciosum — vlaskatec
tajemny

Vertigo angustior — vrko¢ Gtly

Artemisia pancicii — pelynék Pancic¢av

Vertigo geyerii — vrko€ Geyerdv

Jurinea cyanoides — sinokvét chrpovity

Vertigo moulinsiana — vrko¢ bazinny

Ligularia sibirica — popelivka sibifska

Margaritifera margaritifera — perlorodka
fiéni

Coleanthus subtilis — puchyika utla

Unio crassus — velevrub tupy

pantoflicek

Dracocephalum austriacum - véelnik|Leucorrhinia pectoralis - vazka
rakousky jasnoskvrnna
Cypripedium calceolus —  stfeviénik|Ophiogomphus cecilia — klinatka rohata

Liparis loeselii — hlizovec Loesellv

Cerambyx cerdo — tesafik obrovsky

Pulsatilla patens — koniklec otevieny

Cucujus cinnaberinus — lesak rumeélkovy

Thesium ebracteatum - Inénka|Dytiscus latissimus — potapnik Siroky

bezlistenna

Ostericum palustris — matizna bahenni  [Graphoderus bilineatus — druh  rodu
potapnik

Luronium natans — Zabnicek vzplyvavy

Limoniscus violaceus

Buxbaumia viridis — Sikousek zeleny

Lucanus cervus — rohac obecny

Dicranum viride — dvouhrotec

Osmoderma eremita — pachnik hnédy

Drepanocladus vernicosus — srpnatka
fermeZova

Rosalia alpina — tesafik alpsky

Acrocephalus melanopogon - rakosnik|Carabus menetriesi pacholei — druh rodu

tamaryskovy stfevlik

Aguila pomarina — orel kiiklavy Boros schneideri

Agquila heliaca — orel kralovsky Panaxia quadriopunctata — pfastevnik
kostivalovy

Aegolius funereus — syc rousny Eriogaster catax — bourovec trnkovy

Alcedo atthis — ledfiacek fi¢ni Euphydryas aurinia - hnédasek
chrastavcovy

Anthus campestris — linduska uhorni

Hypodryas maturna — hnédasek osikovy

Ardea purpurea — volavka ¢ervena

Lycaena dispar — ohnivacek Cernocarny

Asio flammeus — kalous pustovka

Maculinea nausithous -~ modrasek
bahenni

Aythya nyroca — polak maly

Maculinea teleius — modrasek ockovany

Bonasa bonasia — jefabek lesni

Eudontomyzon mariae — mihule

Botaurus stellaris — bukac velky

Lampetra planeri — mihule poto¢ni

Bubo bubo — vyr velky

Hucho hucho — hlavatka podunajska

Burrhinus oedicnemus — dytik ahorni

Salmo salar — losos obecny

Caprimulgus europaeus — lelek lesni

Aspius aspius — bolen dravy

Ciconia nigra — ¢ap ¢erny

Gobio albipinnatus — hrouzek béloploutvy

Ciconia ciconia — ¢ap bily

Phoxinus phoxinus — stifevle poto¢ni

Castka 40
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stupné
6432c Kapradinové nivy montanniho aZ subalpinského stupné
6440 Kontinentalni nivni louky
6510a Ovsikové mezofilni louky
6510b Psarkové aluvialni louky
6520 Horskeé trojStétove louky
7110 Ziva nelesni vrchovisté
7120 Degradovana vrchovisté schopna pfirozené obnovy
7140a Slatinisté s hnédymi mechy
7140b Oligotrofni raselini§té
7150a Zraselinélé pisky s hrotnosemenkami
7150b Vrchovistni Slenky a jezirka
7210 Vapnité slatiny s Cladium mariscus
7220a Lesni a subalpinska pénovcova pramenisté
7220b Luéni pénovcova pramenidté
7230 Bazicka slatiniste
8110 Suté montanniho aZ subalpinského stupné
8150 Suté silikatovych hornin
8160 Vapencoveé suté
8210 Vegetace vapencovych skal
8220 Vegetace silikatovych skal
8230 Jednoleta vegetace na suchych kyselych skalach
8310 Jeskyné nepfistupné vefejnosti
9110 Acidofilni buciny
9130 Kvétnaté buciny
9140 Stfedoevropské horské klenové buciny
9150 Vapnomilné buciny
9170 Stiedoevropské dubohabfiny
9180a Eutrofni sutové a roklinové lesy
9180b Vapencové lipiny se Sesleria albicans
91D1 Raselinné bfeziny
91D2 Raselinné bory
91D3 Vrchovistni bory
91D4 Raselinné a podmacené smréiny
91EQa Ol8iny s Alnus incana
91E0b Udolni olSiny
91EQc Mékké luhy
91F0 Tvrdé luhy
91G0a Karpatské dubohabfiny
91G0b Panonské dubohabfiny
91HO Perialpidské bazifilni teplomilné doubravy
9110a Panonské teplomilné doubravy na sprasi
9110b Panonské teplomilné doubravy na pisku
9110c Sarmatské teplomilné doubravy
9410a Titinové smrCiny
9410b Horské papratkové smréiny

Kdo posuzovani vlivi Fidi?

Proces EIA vedou prisluiné krajské urady
a ministerstvo Zivotniho prostredi.

Ministerstvo zajistuje proces EIA u zamé-
ra:

- u nichz je v priloze zdkona oznacen
sloupec A (rovnéz i zmény téchto zamé-
ra),

- které predklada ministerstvo obrany,

- u nichZ si to se souhlasem pfrislusného
kraje vyhradilo,

o,
o
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- jejichz vlivy na Zivotni prostredi presa-
huji hranice Ceské republiky.

Posuzovani ostatnich zamérd je v kompe-
tenci krajd. Dotyka-li se néjaky zamér
uzemi vice krajd, rozhoduje o tom, ktery
z nich bude zamér posuzovat, minister-
stvo.

* Dilezité je byt v kontaktu s Gfadem, ktery vede
proces EIA.Vedle poddvdni pisemnych pripominek je
vhodné si ddt i osobni schiizku s clovékem, ktery ve-
de proces a hovorit s nim o jednotlivych problémech.

* V piipadé, Ze existuje obava ze $patného vedeni
procesu EIA krajskym dradem, Ize poZddat minister-
stvo o vyhrazeni posuzovdni vlivd. Tato Zddost musi
obsahovat zdvazné divody, jeji uspéch presto nelze
zarucit.

* Ve zvidstnich pipadech miiZe byt proces EIA zru-
Sen rozhodnutim viddy (zdkon uvddi stav nouze pro
bezprostredni odvrdceni nebezpeci). Vznik takové si-
tuace je v§ak mdlo pravdépodobny. Zruseni nelze po-
uZit v pripadé preshranicnich vlivi.
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2. Prubéh posuzovani vliva

vvvvvv

a soucasné pravni upravy

DRIVE
hodnoceni viivii podle zdkona ¢ 244/1992 Sb.

1) Firma planuje postavit napf. driibezar-
nu s kapacitou 50 x 500 dobyt¢ich jedno-
tek Zivé hmotnosti.

2) Firma zadd zpracovani dokumentace
o vlivu dribezirny na Zivotni prostredi.
Po zpracovéni predlozi dokumentaci
spravnimu Gradu.

3) Spravni Grad (ministerstvo nebo kraj-
sky urad) zahdji pripominkové Fizeni

- 30 denni Ihita na pripominky verejnosti
- 50 denni Ihiita na pripominky dotcenych
spravnich organ(

4) Vybrany odbornik zpracuje posudek na
zdkladé dokumentace a pripominek verej-
nosti a dotéenych organizaci

5) Spravni urad svold verejné projednani
posudku (to je povinné)

6) Na zikladé odbornych vyjadreni a vy-
sledku verejného projednani vyda spravni
Urad stanovisko (to je vysledkem procesu
EIA a shrnuje jeho pribéh).

drive

Mize byt:

- kladné s omezujicimi podminkami pro
stavbu dribezarny

- nebo zaporné (pokud se zjisti, Ze vlivy
drabezdrny jsou netnosné velké)

DNES
hodnoceni viivii podle zdkona ¢& 100/2001 Sb.

1) Firma oznami spravnimu Gradu, Ze pla-
nuje postavit napr. dribezarnu s kapaci-
tou 50 x 500 dobytcich jednotek Zivé
hmotnosti.

2) Spravni urad zvefejni oznameni o za-
méru na obecni uredni desce. Pak za¢ina
bézet lh(ta 15 dni na pripominky verej-
nosti i spravnich organd.

3) Spravni urad zahdji zjistovaci Fizeni.
V ném urad specifikuje pozadavky na do-
kumentaci, pripadné stanovi, Ze proces
EIA se nebude provéadét.

Ma-li ozndmeni jiz nalezitosti dokumenta-
ce, miZze urad rozhodnout, Ze oznameni
zaméru je dostate¢né a dokumentace se
nebude zpracovavat. Mize tak ucinit pou-
ze v pripadé, Ze k ozndmeni nepfislo zad-
né nesouhlasné vyjadreni.

4) Firma zada vybranému odbornikovi
zpracovani dokumentace o hodnoceni vli-

v( na Zivotni prostiedi. Dokumentaci pak
predlozi spravnimu Gradu.

Potom zacinaji bézet lhity:

- do 5 dnll od jejiho obdrzeni musi Urad
zverejnit dokumentaci k pripominkam

- 30 denni Ihita na pripominky verejnosti
i dotcenych spravnich organd

Neobsahuje-li dokumentace predepsané
naleZitosti, mlzZe ji prisludni Grad vratit in-
vestorovi k prepracovani nebo doplnéni.

5) Vybrany odbornik zpracuje posudek na
zédkladé dokumentace a doslych pripomi-
nek verejnosti a dotcenych organizaci.
Potom zacinaji bézet lh(ty:

- do 5 dnll od jejiho obdrzeni musi Urad
zverejnit posudek k pripominkam

- 30 denni Ihita na pripominky verejnosti
i dotcenych spravnich organd

6) Spravni Urad svola verejné projednani,
obdrzel-li alespori jedno nesouhlasné vy-
jadreni k dokumentaci nebo posudku. Po-
kud Zadné negativni vyjadieni nedoslo,
posudek muZe byt zverejnén bez projed-
nani. Verejné projednani je povinné
u prreshranicnich vlivh.

7) Spravni urad vyda stanovisko, které
mUzZe byt:

- zdporné

- nebo kladné s omezujicimi podminkami

dnes
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verejnost ziskala prvni informaci az po zpracovani dokumentace (coz mnoh-

dy trvalo mésice a stalo investora velké penize)

se verejnost o zaméru dozvida na pocatku, jesté nez jsou proinvestovany
penize za drahé posudky

se zaméry hodnocené v procesu EIA zverejiiovaly v misté obvyklym zpulso-
bem a lidé se tak ¢asto o ni¢em nedozvédéli (mohla to byt napriklad néja-

kd vyvéska v pitém pati‘e Uradu)

n&ji.

je narizeno zverejnéni na Uredni desce a zarovei i na internetu, nehrozi pro-
to zmeskani procesu EIA. Zplsob informovani verejnosti je mnohem kvalit-

se v procesu EIA nedarilo prosadit hodnoceni zmén technologie stavajiciho
zdvodu (podarilo se pouze u zmén v Temeliné, a to az po soudnim procesu)

je ¢ast zakona, ktera upravuje hodnoceni zmén technologii ve stavajicim zi-
vodu mnohem Iépe napsana, prosazeni hodnoceni by nemélo byt obtizné

objednaval a platil dokumentaci i posudek investor a nékdy vznikalo pode-

zf'eni, Ze praci odbornikd ovliviiuje.

posudkare objednava i plati ministerstvo, které pak naklady zpétné uctuje in-

vestorovi. Primy kontakt investora s odborniky se sniZil.

vycet posuzovanych zamérd nebyl zcela jasné formulovan

seznam staveb, které EIA podIéhaji, je jasnéjsi a konkrétnéjsi

Ptiloha &. 7 k zdkonu &. 100/2001 Sb.

Vybrané typy pFirodnich stanovist’

Kéd NATURA 2000 Nazev

1340a Slané rakosiny a ostficové porosty

1340b Slané louky

2330a Pionyrska stadia piscin s jednoletkami

2330b Oteviené travniky pis€in s Corynephorus canescens

2330c Zapojené travniky pis€in s kostfavami

3130a Vegetace s Isoetes a Littorella

3130b Jednoleta vegetace obnazenych den

3130c Jednoleta vegetace panonskych obnazenych den

3130d Jednoleta vegetace vlhkych piski

3140 Vodni vegetace paroZnatek

3150 Eutrofni vodni nadrze s pfirozenou vegetaci makrofyt

3160 Pfirozena dystrofni jezera a tuné

3220 Porosty s Calamagrostis pseudophragmites na
Stérkovych fi¢nich naplavech

3230 Porosty s Myricaria germanica na Stérkovych ficnich
naplavech

3240 Vrbové kfoviny na Stérkovych fiénich naplavech

3260a Rychleji tekouci vody s Batrachium fluitans

3260b Mirné tekouci a stojaté vody s Callitriche a Batrachium

3260c Vegetace s Hotfonia palustris

3270 Bahnité i€ni naplavy

4030 Sucha viesovisté

4060 Vysokohorska kefiCkova vegetace

6110 Jednoleta vegetace na suchych bazickych skalach

6120 VVegetace suchych bazickych pisk

6150a Rozvolnéné alpinské travniky s liSejniky

6150b Zapojené alpinské travniky s ostfici Bigelovou

6210a Suché travniky na skalach

6210b Suché travniky se Sesleria albicans

6210c Suché travniky s trsnatymi uzkolistymi travinami

6210d Suché travniky s Sirokolistymi trdvami a bylinami

6210e Suché travniky na kyselych substratech

6230 Smilkové travniky

6240a Subpanonské skalni stepi

6240b Subpanonské drnové stepi

6250 Panonskeé stepni travniky na sprasi

6260 Panonské stepni travniky na pisku

6410 Bezkolencové louky na slinech a jilech

6431a Devétsilové nivy

6431b Nitrofilni lemové rakosiny

6432 Vysokobylinné nivy montanniho az subalpinského
stupné

6432a Vysokostébeiné travniky subalpinského stupné

6432b Vysokobylinné nivy montanniho aZ subalpinského
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Piiloha & 6 k zakonu & 100/2001 Sb.

Nalezitosti stanoviska

I. IDENTIFIKACNI UDAIJE
1. Nazev zaméru
2. Kapacita (rozsah) zaméru
3. Umisténi zaméru (kraj, obec, katastralni Gizemi)
4. Obchodni firma oznamovatele
5. 1C oznamovatele
6. Sidlo (bydlisté) oznamovatele

. PRUBEH POSUZOVANI
1. Ozndmeni (zpracovatel, datum predloZeni)
2. Dokumentace (zpracovatel, datum pfedloZeni)
3. Posudek (zpracovatel, datum ptedloZeni)
4. Vefejné projednani (misto, datum kondni)
5. Celkové hodnoceni procesu posuzovani véetné ucasti vefejnosti
6. Seznam subjektt, jejichz vyjadieni jsou ve stanovisku z€asti nebo zcela zahrnuta

1. HODNOCEN[ ZAMERU

1. Souhrnna charakteristika pfedpoklddanych vlivh zaméru na Zivotni prostiedi
z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

2. Hodnoceni technického fe$eni zaméru s ohledem na dosaZeny stupeii poznani pokud
jde o znediStovani Zivotniho prostiedi

3. Navrh opatieni k prevenci, vylouceni, sniZeni, popfipadé kompenzaci nepiiznivych
vlivih zdAméru na Zivotni prostfedi véetné povinnosti a podminek pro sledovéni a
rozbor vlivii na Zivotni prostfedi

4. Pofadi variant (pokud byly pfedloZeny) z hlediska vlivil na Zivotni prostiedi

. Vypoiadani vyjadfeni k dokumentaci (oznameni) a k posudku

6. Stanovisko piislusného ufadu z hlediska pfijatelnosti vlivii zaméru na Zivotni
prostfedi suvedenim podminek pro realizaci zdméru, popiipadé zdivodnéni
nepfijatelnosti zameéru.

W

Datum vydani stanoviska:
Otisk razitka pfislusného ufadu:
Jméno, ptijmeni a podpis povéfeného zastupce pfislusného uradu:
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3. Podrobnéji k jednotlivym ¢astem procesu EIA

Priibéh procesu EIA Ize strucné po-
psat nasledujici posloupnosti:

Oznameni > Zjistovaci Fizeni > Doku-
mentace > Posudek > Stanovisko

V pribéhu celého procesu plati stejna
pravidla pro zverejfovani informaci. Tém-
to castem procesu EIA se nyni budeme
vénovat podrobnéji:

Zverejiovani informaci

V pribéhu celého procesu EIA se infor-
mace zverejfiuji stejnym zplsobem:

- vyvéSenim na Urednich deskach dotce-
nych spravnich uradid a obci, které budou
zamérem ovlivnény,

- v misté obvyklym zptsobem (v mistnim
tisku, rozhlasu apod.) a

- na internetu.

Za den zverejnéni se povazuje den, kdy
informace vyvésil na Gredni desce posled-
ni dotéeny spravni trad. Informace chra-
néné podle zvlastnich predpisli se nezve-
rejiuji (obchodni tajemstvi, nékteré detai-
ly vyrobnich technologii apod.).

Oznameni

Ozndmeni je povinna prislusnému sprav-
nim uradu predlozit kazda firma, kterd
chce realizovat primyslovy zamér uvede-
ny v priloze zdkona o posuzovani vlivd.
NalezZitosti ozndmeni stanovuje pfiloha
¢. 3 zdkona o EIA. Oznameni obsahuje
Udaje o oznamovateli, zdméru, vstupech
a vystupech, stavu Zivotniho prostitedi
v dotéeném Uzemi a vlivech zdméru na
obyvatelstvo a Zivotni prostiedi. Mélo by
obsahovat také ndstin hlavnich uvaZova-
nych variant zdméru.

Spravni urad s ozndmenim naloZi takto:

- do 5 pracovnich dni je rozesle k vyjad-
ieni dotéenym spravnim tradim a obcim,
popripadé krajlim

- do 5 pracovnich dni zirover zverejni in-
formaci o oznameni, srozumitelné shrnuti
netechnickych informaci a sdéli, kde je

mozné do ozndmeni nahliZet.

ci mize kazdy prislusnému dradu (tedy
bud' krajskému Gradu nebo ministerstvu
Zivotniho prostredi) zaslat své pisemné
vyjadreni. Lhitu je nutno dodrzet, k po-
zdé&ji zaslanym vyjadrenim se neprihlizi.
V pripadé, Ze ozndmeni ma jiz rozsah pre-
depsany pro dokumentaci podle prilohy
¢. 4 zékona o posuzovani vlivd, trva lhata
k podani pripominek 30 dni.

Zjistovaci Fizeni

Zjistovaci Fizeni se provadi na zikladé
oznameni a doslych vyjadreni k nému, a to
podle hledisek uvedenych v priloze ¢&. 2
zdkona o posuzovani vlivd.

Cilem zji$tovaciho Fizeni je:

- u zamérq, u nichz se vidy posuzuji vlivy
na Zzivotni prostredi, upfesnit informace,
které bude muset obsahovat dokumenta-
ce

- u ostatnich zamérd zjistit, zda vlivy na Zi-
votni prostredi budou viibec posuzovany.

V pripadé, Ze oznameni spliiuje pozadavky
na dokumentaci a nedoslo-li k nému zad-
né nesouhlasné vyjadieni, maze urad
v ramci zjistovaciho Fizeni stanovit, Ze se
ozndmeni povazuje za dokumentaci.

V pripadé, Ze je to Gcelné a z technickych
hledisek mozné, mize urfad navrhnout
zpracovani variant zaméru (ty se mohou
liSit umisténim, kapacitou, pouZitou tech-
nologii apod.).

Zjistovaci Fizeni ma byt ukonéeno do 30
dnG od zverejnéni oznameni (v pFipadé
ozndmeni spliiujictho pozadavky doku-
mentace 45 dn(). Neprodlené po jeho
ukoncéeni musi byt zvefejnén jeho zavér.

* V rdmdi zjistovaciho fizeni je moZné poZadovat
zpracovdni konkrétnich kapitol dokumentace (napf.
vyhodnoceni riiznych variant zdméru, posouzeni vlivu
vyvolané dopravni zdtéZe v $irSim uzemi apod.). Je
vhodnéjsi sdélit poZadavky na obsah dokumentace
v rdmci zjiStovaciho Fizeni, nez se pozdéji potykat

7

s jeji neuplnosti.

* Pro vysledek zjistovaciho fizeni je podstatné, kolik
vyjddreni sprdvni ufad shromdZzdil. Pokud k néjakému
zdméru dojde Fada nesouhlasnych pripominek, je té-
mé¥ jisté, Ze ufad nafidi provedeni celého procesu
EIA.

Dokumentace

Na zikladé ozndmeni, doslych vyjadreni
a vysledka zjistovaciho Fizeni vybere firma
odbornika, kterému zadd zpracovani do-
kumentace. Jeji obsah stanovi priloha €. 4
zékona o posuzovani vlivli na Zivotni pro-
sti‘edi. Jde o podrobny popis celého pri-
myslového zdméru a jeho dopadd na pri-
rodu a Zivot lidi.

Do 5 pracovnich dnli od doruceni doku-
mentace je Urfad povinen zverejnit infor-
maci o dokumentaci a kdy a kde je do ni
mozno nahlizet. Celou dokumentaci musi
v této lh(té téZ zverejnit na internetu. Do
30 dni od zverejnéni se k dokumentaci
mize kazdy pisemné vyjadrit; k pozdéji
podanym vyjadrenim nemusi Grad prihli-
Zet.

Soucasti dokumentace byva casto napfi-
klad biologicky prizkum, hlukova studie,
rozptylovd studie, udaje o referencnich
zarizenich apod. U velkych zdmér( mize
mit dokumentace stovky stran, jejimu
prostudovani je nutné vyhradit potiebny
cas.

V pripadé, Ze dokumentace spliiuje piede-
psané ndleZitosti, doruéi ji Urad (do 40
dnl ode dne jejiho zverejnéni) zpracova-
teli posudku.V opa¢ném pripadé ji v téze
Ihaté vrati k prepracovani (doplnéni).

* Nejpodstatnéjsi v dokumentaci jsou tdaje o vstu-
pech a vystupech a hodnoceni vlivii na Zivotni pro-
stredi. Casto byvd napfiklad opomijen zpisob nakld-
ddni s odpady a napiSe se pouze, Ze odpady budou
preddny odbornym firmdm v souladu se zdkonem
o odpadech.

* Vétsinou je zpocdtku cteni dokumentace moZné
preskocit podrobny technicky popis. Pozdéji v této ka-
pitole miiZeme dohleddvat cCiselné a dalsi faktické



udaje.

% Na prostudovdni podkladi a napsdni kvalitnich
pripominek k dokumentaci je vhodné si vyhradit né-
kolik dni. Minimdini cas ke zpracovdni pfipominek je
cca 4 hodiny. Pfipominky je dobré koncipovat v $irsi
skupiné lidi.

* Pro Usp&sny vysledek procesu EIA je vhodné po-
kusit se ovlivnit vyjddreni nékterych stdtnich organi-
zaci k dokumentaci (napF. hygienik, Ceskd inspekce
Zivotniho prostredi, obce apod.).

Posudek

Na zékladé dokumentace a viech doslych
vyjadreni se zpracovava posudek. Jeho ob-
sah uvadi priloze ¢. 5 zdkona o EIA. Posu-
dek musi byt zpracovéan do 60 dnd (ve vy-
jimecnych pripadech az do 90 dn(l) od
doruceni dokumentace zpracovateli po-
sudku. Na doporuceni zpracovatele mUze
urad vratit dokumentaci k prepracovani
(pokud je neuplnd ¢i Spatné zpracovand).

Posudek zpracovava autorizovana osoba.
(Seznam téchto specialistli vede minister-
stvo Zivotniho prostredi a je jich zhruba
60.) Ten, kdo se podilel na zpracovani
oznameni nebo dokumentace, nesmi ani
z¢asti pracovat na posudku.

Spravni Urad je povinen do 5 pracovnich
dnil od doruceni posudku zverejnit infor-
maci o posudku, zarovert musi sdélit, kdy
a kde je do néj mozno nahlizet. Cely po-
sudek musi v téze Ih(té zverejnit na inter-
netu. Do 30 dnd od zverejnéni se mize
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kazdy pisemné k posudku vyjadrit.

Pokud urad obdrzel nesouhlasné vyjadre-
ni k dokumentaci ¢i k posudku, je povinen
zajistit verejné projednani obou doku-
mentd. Projednani se musi konat nejpoz-
déji 5 dnl pred uplynutim lhity pro vyjad-
reni k posudku, informace o misté a kona-
ni musi byt zverejnény nejméné 5 dni
predem. Na projednéani musi dostat pro-
stor k vyjadreni kazdy, kdo o to ma zajem.
Z jednani se pofizuje zapis, ktery se zve-
fejni na internetu.

Neni-li pritomen zastupce investora, zpra-
covatel dokumentace ¢i posudku, mlze
urad verejné projednani ukonéit.V tako-
vém pripadé musi do 5 pracovnich dnl
stanovit misto a ¢as nového projednani.

% PosudkdF se casto nespokoji s pisemnymi pFipo-
minkami a md zdjem o osobni setkdni se zdstupci
obcanskych sdruZeni. Je to prileZitost k vyfeSeni né-
kterych spornych otdzek, vysvétleni nejasnosti, i ovliv-
néni posudku.

% Pokud se prokdZe, Ze se néktery odbornik podilel
na zpracovdni posudku a zdroveri dokumentace ci
ozndmeni zdméru, miiZe to byt diivodem ke zruSeni
celého procesu EIA.

* Vefejné projedndni musi byt vedeno demokraticky
kazdy musi dostat prostor k vyjddreni, vSechny dota-
zy musi byt zodpovézeny. Z jedndni musi existovat
zvukovy zdznam a protokol. O zruSeni projedndni
a uspordddni ndhradniho je mozné Zddat v pripade,
Ze pro akci byl vybrdn pfili§ maly sdl, do néhoZ se ne-
vesli vichni zdjemci.

* Otdzky kladené na vefejném projedndni je dobré
rozdélit mezi vice lidi, aby jednotlivi tazatelé mohli tr-

vat na odpovédi. Pokud se nelze domoci néjaké od-
povédi, je vhodné nechat zaprotokolovat, Ze otdzka
nebyla zodpovézena. Protokol md vliv na zdvérecné
stanovisko.

Stanovisko

Na zdkladé dokumentace, posudku a do-
Slych vyjadreni vyda do 45 dnl od zverej-
néni posudku prisluSny urad stanovisko
k posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi.
Obsah stanoviska uvadi priloha €. 6 zako-
na. Spravni Urad je povinen zverejnit sta-
novisko do 50 dni od zvefejnéni informa-
ce o posudku.

Stanovisko slouzi jako vychozi podklad
pro veskera navazujici spravni rizeni (tize-
mni, stavebni apod.). Platnost stanoviska
je 2 roky od jeho vydani. Na Zadost mlze
byt platnost (a to i opakované) o dalsi 2
roky prodlouzena nedoslo-li mezi tim
k podstatnym zméndm v zdméru nebo
v prislusném dzemi, k novym znalostem
souvisejicim s dokumentaci nebo k vyvoji
novych technologii pouZitelnych v zamé-
ru. Lhidta se prerusuje, pokud bylo zahdje-
no navazujici Fizeni.

Bez stanoviska k posouzeni vlivli na Zivot-
ni prostiedi nemUze spravni Urad, ktery
vede navazujici Fizeni, vydat Zddné roz-
hodnuti nebo povoleni, tykajici se daného
zdméru. Pokud bylo vyddno stanovisko,
musi spravni Urady zahrnout jeho poza-
davky k ochrané Zivotniho prostredi do
vSech navazujicich povoleni a rozhodnuti,
nebo musi zddvodnit, pro¢ tak neucinily.

o,
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Piiloha & 6 k zdkonu & 100/2001 Sb.

Nalezitosti stanoviska

I. IDENTIFIKACNi UDAIJE
1. Nazev zameéru
2. Kapacita (rozsah) zaméru
3. Umisténi zdméru (kraj, obec, katastralni tizemi)
4. Obchodni firma oznamovatele
5. IC oznamovatele
6. Sidlo (bydlist¢) oznamovatele

. PRUBEH POSUZOVANI
1. Ozndmeni (zpracovatel, datum pfedloZent)
2. Dokumentace (zpracovatel, datum piedloZeni)
3. Posudek (zpracovatel, datum piedloZeni)
4. Vefejné projednani (misto, datum konani)
5. Celkové hodnoceni procesu posuzovani véetné Gicasti vefejnosti
6. Seznam subjektt, jejichZ vyjadieni jsou ve stanovisku zEasti nebo zcela zahrnuta

III. HODNOCENi ZAMERU

1. Souhrnna charakteristika pfedpokladanych vlivi zaméru na Zivotni prostiedi
z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

2. Hodnoceni technického fe$eni zaméru s ohledem na dosaZeny stuperi poznani pokud
jde o zne€is§tovani Zivotniho prostiedi

3. Navrh opatfeni k prevenci, vylouceni, sniZeni, popiipadé¢ kompenzaci nepiiznivych
vlivil zdméru na Zivotni prostiedi v¢etné povinnosti a podminek pro sledovéani a
rozbor vlivli na Zivotni prostfedi

4. Potadi variant (pokud byly pfedloZeny) z hlediska vlivli na Zivotni prostiedi

. Vypotadani vyjadieni k dokumentaci (oznameni) a k posudku

6. Stanovisko pfislusného ufadu z hlediska pfijatelnosti vlivii zaméru na Zivotni
prostfedi suvedenim podminek pro realizaci zaméru, popiipadé zdhivodnéni
nepfijatelnosti zaméru.

W

Datum vydani stanoviska:
Otisk razitka pfislusného ufadu:
Jméno, pfijmeni a podpis povéfeného zastupce pfislusného uradu:
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' CAST F
ZAVER

CAST G
VSEOBECNE SROZUMITELNE SHRNUTI NETECHNICKEHO CHARAKTERU

CAST H
PRILOHY
Vyjadfeni pfislusného stavebniho dfadu k zaméru z hlediska Gzemné planovaci
dokumentace (ke skuteénostem jinym a novym vzhledem k oznameni) a dale napiiklad
prilohy mapové, obrazové a grafické.

Datum zpracovani dokumentace:

Jméno, ptijmeni, bydlisté a telefon zpracovatele dokumentace a osob, které se podilely na
zpracovani dokumentace:

Podpis zpracovatele dokumentace:

o,
o
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4. Posuzovani vlivil presahujicich hranice

V pripadé, ze by realizaci né&jakého zamé-
ru mohlo byt zdvazné ovlivnéno tzemi ji-
ného stdtu, provadi se mezistatni posuzo-
vani vlivGi na Zivotni prostredi. To vzdy za-
jistuje ministerstvo Zivotniho prostiedi.

Mezistatni posuzovani vlivQi probiha stej-
né, jako by se jednalo o normalni proces
EIA. Lhity pro jednotliva vyjadreni pritom
mohou byt prodlouzeny az o 30 dni. Ve
fazi zpracovavani posudku se miize konat
konzultace mezi jednotlivymi stdty. Té se
nemuizZe Ucastnit verejnost, veskeré infor-
mace se viak standardnim zpisobem zve-
rejiiuji. Vyjadreni dotcenych statd musi

byt zapracovina do zavérecného stano-
viska nebo musi byt uvedeny ddivody, pro¢
se tak nestalo.

Posuzovani zamér(, realizovanych mimo
uzemi Ceské republiky, se Fidi piredpisy ci-
ziho stdtu. Ministerstvo Zivotniho pro-
stiedi pritom informace o zahrani¢nich
zamérech zverejfiuje a je mozné se k nim
vyjadFovat. Postup je nasledujici:

- ministerstvo zverejni informace do
5 pracovnich dnll od obdrzeni oznimeni,
do prislusnych dokument( je mozné na-
hlizet

- do |5 dnid od zverejnéni oznameni mu-

Ze kazdy zaslat pisemné vyjadreni

- v pripadé, Ze ministerstvo obdrzelo
k danému projektu dokumentaci, zverejni
informaci o dokumentaci a termin, kdy je
mozné do ni nahlédnout

- do |5 dnid od zverejnéni mize kazdy za-
slat ministerstvu k dokumentaci vyjadreni
- ministerstvo musi zverejnit také infor-
maci o verejném projednani zaméru na
uzemi ciziho statu (obdrzi-li ji véas) a za-
véry tohoto statu z posouzeni vlivi na Zi-
votni prostiedi, popf. informaci o rozhod-
nuti v navazujicich Fizenich (posledné
jmenované do 15 dnt od jejich obdrzeni).

www.sdruzeniArnika.cz

ochrana prirody*toxické latky *podpora verejnosti

Zcela specifickou oblasti je posuzovani
vlivil na Zivotni prostredi u tzv. koncepci.
Tento proces upravuje zakon ¢. 244/1992
Sb., o posuzoviani vlivil rozvojovych kon-
cepci a programi na Zivotni prostredi, ve
znéni zékona €. 100/2001 Sb. (Jedna se pu-
vodni zékon o EIA, z néhoz po vydani no-
vé pravni Upravy zUstaly v platnosti pravé
jen paragrafy o posuzovani koncepci.)
Proces je podobny jako hodnoceni béz-
nych primyslovych zamérd, ale oproti né-
mu ma kratsi prabéh.

Koncepcemi se rozumi:
- rozvojové koncepce a programy schva-

5. Posuzovani koncepci

lované uUstfednimi organy stitni spravy
(vladou a ministerstvy) v oblasti energeti-
ky, dopravy, zemédélstvi, nakladani s odpa-
dy, tézby a zpracovani nerostd, rekreace
a turistiky

- uzemni plany velkych Uzemnich celkd
(zpracovévané kraji nebo vladou)

- smérny vodohospodarsky plan

Posuzovani koncepci provadi vzdy minis-
terstvo Zzivotniho prostiedi. Rozsah posu-
zovani vymezuije bod Il a IV éasti C prilo-
hy €. 3 zakona ¢.244/1992 Sb.

Posuzovani koncepci by mélo zahrnovat

verejné projednani. Nejméné 60 dn( pred
projednanim by mél byt navrh koncepce
predkladatelem (zpravidla prislusné minis-
terstvo) vhodnym zplGsobem zverejnén
(vyvéseni informaci na Gredni desce orga-
nu statni spravy, ktery koncepci zpracova-
va).

Do 30 dnl od doruéeni navrhu koncepce
zpracovaného s prihlédnutim k pripomin-
kam verejnosti zpracuje ministerstvo Zi-
votniho prostiedi stanovisko. Bez néj ne-
Ize posuzovanou koncepci projednat.
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6. Praxe pFi vyuzivani EIA obcanskymi sdruzenimi

V prvni radé je dalezité si stanovit cil, je-
hoZz chceme v procesu EIA dosahnout,
napr:

- vratit dokumentaci k prepracovani a do-
plnéni

- UpIné zastaveni zdméru

- zména navrhované stavby, jejich para-
metrl ¢i umisténi (napriklad snizeni komi-
na spalovny o |0 metrd nebo presunuti
seradisté o 100 metrd dédle od obce)

Pro lspésné reseni daného problému po-
trebujeme sestavit podrobny plan kampa-
né - postup jak dosihnout cile. Uéast
v procesu EIA byvd zpravidla jen d&asti
kampané a k Uplnému Feseni problému
nestaci.

Je nezbytné znat klicovou osobu, kterd ma

na proces EIA zisadni vliv (vétSinou oso-
ba, ktera proces vede). Kli¢ovou osobou
mUze byt i firma, ktera usiluje prosadit za-
mér. Pokud chceme své aktivity oriento-
vat na prislusnou firmu (a ovlivnit jeji pla-
ny, které koliduji s zdjmem na ochranu pfi-
rody), pak planujeme dlouhodobou kam-
pan.

V procesu EIA musime poditat s protivni-
ky, kterymi vedle investora mohou byt
i nékteré obce nebo orginy statni spravy.
Vznas$enim pozadavk( a vydavdnim nesou-
hlasnych stanovisek se s nimi mlzeme
dostat do konfliktu.

Pokud do procesu EIA vstupujeme vcas, je

to v momenté zverejnéni zdméru. Pak
mame dostatek prostoru pro planovani

10

prace, rozdéleni Ukolll a pFipravu argu-
mentd. Pokud mame malo ¢asu a nizkou
kapacitu, je dobré orientovat se pouze na
spojence a nezabyvat se presvédc¢ovanim
protivnika.

Pro ujasnéni celkové situace se pouziva
mapa komunity grafické znazornéni vzta-
ha v lokalité (kdo se v okoli podniku ¢i ve
mésté nachdzi, jaky vztah maji jednotlivé
osoby ¢i organizace k danému zdméru,
zda jsou na nasi strané ¢i proti nam atd.)
Pokud jde o velky zdmér, m(ize mapa ko-
munity zahrnovat celou Ceskou republiku
nebo uUzemi celého kraje. Stejné tak
i v pripadé mensiho zdméru mohou hrit
svoji roli v nasi kampani napfiklad hejt-
man, ministr apod.

o,
o
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CAST C
UDAIJE O STAVU ZIVOTN{HO PROSTREDI V DOTCENEM UZEMI

1. Vycet nejzavaznéjSich environmentalnich charakteristik dotéeného uzemi (napiiklad
tzemni systémy ekologické stability krajiny, zviasté chranéna uzemi, piirodni parky,
vyznamné krajinné prvky, tGzemi historického, kulturniho nebo archeologického
vyznamu, Gzemi husté zalidnénd, Gzemi zatéZovana nad miru unosného zatiZeni, staré
ekologické zatéze, extrémni poméry v dotéeném nizemi)

2. Charakteristika soucasného stavu zivotniho prostiedi v dot€eném uzemi (napiiklad ovzdusi a
klima, voda, piida, horninové prostiedi a pfirodni zdroje, fauna a fléra, ekosystémy, krajina,
obyvatelstvo, hmotny majetek, kulturni pamatky)

3. Celkové zhodnoceni kvality Zivotniho prostfedi v dot¢eném tizemi z hlediska jeho tinosného
zatiZeni

CAST D
KOMPLEXNf CHARAKTERISTIKA A HODNOCENf VLIVU ZAMERU NA
OBYVATELSTVO A ZIVOTNI PROSTREDI

I. Charakteristika pfedpokladanych vlivii ziméru na obyvatelstvo a Zivotni prostiredi
a hodnoceni jejich velikosti a vyznamnosti
1. Vlivy na obyvatelstvo, véetné socialné ekonomickych vlivi

. Vlivy na ovzdusi a klima

. Vlivy na hlukovou situaci a event. dalsi fyzikalni a biologické charakteristiky

. Vlivy na povrchové a podzemni vody

. Vlivy na pudu

. Vlivy na horninové prostiedi a pfirodni zdroje

. Vlivy na faunu, fléru a ekosystémy

. Vlivy na krajinu

. Vlivy na hmotny majetek a kulturni pamatky

NelN-CIEN o NV NS I O]

II. Komplexni charakteristika vlivii zaméru na Zivotni prostfedi z hlediska jejich
velikosti a vyznamnosti a moZnosti preshrani¢nich vlivi

II1. Charakteristika environmentalnich rizik pifi moznych havariich a nestandardnich
stavech

IV. Charakteristika opatieni k prevenci, vylouceni, sniZeni, popripadé kompenzaci
nepiiznivych vlivi na Zivotni prostiedi

V. Charakteristika pouzitych metod prognézovani a vychozich predpokladiG pfi
hodnoceni vlivi

V1. Charakteristika nedostatki ve znalostech a neuritosti, které se vyskytly pfi
zpracovani dokumentace

CAST E
POROVNANI VARIANT RESENI ZAMERU (pokud byly predlozeny)
Udaje podle &asti B, C, D, F, G a H se uvadgji v pfimé&feném rozsahu pro kazdou
oznamovatelem pfedloZenou variantu feSeni zaméru.
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Ptiloha ¢&. 4 k zdkonu ¢&. 100/2001 Sb.

Nalezitosti dokumentace

’ CAST A
UDAIJE O OZNAMOVATELI

1. Obchodni firma

2.1C

3. Sidlo (bydliste)

4. Jméno, ptijmeni, bydlisté a telefon opravnéného zastupce oznamovatele

, o CAST B
UDAIE O ZAMERU

1. Zakladni udaje

. Nazev zaméru

. Kapacita (rozsah) zaméru

. Umisténi zdméru (kraj, obec, katastralni tzemi)

. Charakter zaméru a moZnost kumulace s jinymi zamé&ry

. ZdGvodnéni potfeby zdméru a jeho umisténi, veetn€ piehledu zvazovanych variant a
hlavnich diivoda (i z hlediska Zivotniho prostfedi) pro jejich vybér, resp. odmitnuti

. Popis technického a technologického feSeni zaméru

. Pfedpokladany termin zah4jeni realizace zameéru a jeho dokonceni

8. Vycet dotéenych uzemné samospravnych celki

DN W N —

~N

IL Udaje o vstupech
1. Puda (naptiklad druh, tfida ochrany, velikost zaboru)
2. Voda (napiiklad zdroj vody, spotfeba)
3. Ostatni surovinové a energetické zdroje (napfiklad druh, zdroj, spotfeba)
4. Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu (napfiklad potfeba souvisejicich staveb)

111 Udaje o vystupech

1. Ovzdusi (napriklad ptehled zdroji znecistovani, druh a mnoZstvi emitovanych $kodlivin,
zpusoby a u€innost zachycovani znecistujicich latek)

2. Odpadni vody (napfiklad pfehled zdroji odpadnich vod, mnoZstvi odpadnich vod a misto
vypousténi, vypousténé znecisténi, Cistici zafizeni a jejich G¢innost)

3. Odpady (napiiklad pfehled zdroji odpadd, kategorizace a mnozstvi odpadd, zplsoby
nakladani s odpady)

4. Ostatni (napiiklad hluk a vibrace, zafeni, zapach, jiné vystupy — pfehled zdroji, mnoZstvi
emisi, zplisoby jejich omezeni)

5. Dopliiujici udaje (napiiklad vyznamné terénni Gpravy a zdsahy do krajiny)

o,
o
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7. Modelova studie - stavba drubezarny

Firma Prvni driubezarska planuje
stavét v Dolni Lhoté dribezarnu. In-
formace o zaméru a zahajeni proce-
su EIA se objevi na uiedni desce
mistniho uifadu.

Nase mistni obcanské sdruzeni se roz-
hodne, Ze poda své pozadavky na obsah
dokumentace. Budeme chtit, aby doku-
mentace EIA obsahovala mnoZstvi kurat,
ktera maji byt v drlibezdrné chovana, opa-
tfeni na ochranu prav zvirat podle evrop-
skych smérnic, limity pro vypousténi
¢pavku a reseni hluku fabriky. Zajima nas
také, kam budou vyvéZet a jak budou lik-
vidovat podestylku.

Po zpracovani a zverejnéni dokumentace
je nutné podat pripominky. Protoze se
nam nezda vhodné, aby obcanské sdruze-
ni podavalo pripominky samo, hledame
spojence. ProtoZe Franta Novak péstuje
véely, dojde za Svazem véelard. Nékdo ji-
ny mize premlouvat sousedy, aby podali
vlastni pripominky. Karel Novotny mize
dojit za starostou, aby podal pripominky
za obec, protoze s nim ma dobré vztahy.

Ddalezité je to, jak pripominky vypadaji.
Sousedka Vobornikovd miiZe napsat rucni

dopis s jednoduchymi selskymi argumen-
ty. Nékdo by mél podat pripominky, které
budou védecké, odborné. Je dobré mit
v obcanském sdruzeni napriklad technika,
pravnika apod. Lze také najmout odborni-
ka nebo prostudovat dokumentaci sel-
skym rozumem a bod po bodu ji podrob-
né pripominkovat.

Soucasné s podanim pripominek si dame
schlizku s vedoucim procesu EIA z kraj-
ského uradu a vedle pisemného stanovis-
ka s nim probereme jednotlivé problémy
spojené se stavbou dribezarny.

K prosazeni naseho cile je dobré nezapo-
menout na média. Lze tak ziskat dalsi lidi,
kteri podaji pripominky k driibezarné,
a publikovat informace o negativnich vli-
vech stavby a stanovisko obcanského
sdruzeni.

Pred verejnym projednianim je potrebné
se sejit, stanovit si scénar, rozdélit ukoly
a pripravit jednotlivd vystoupeni s pripo-
minkami. Napr. Lenka Piska¢kova bude
rozdavat letacky pred vchodem do salu,
aby vsichni prichozi dostali stru¢né shrnu-
ti problém( spojenych s driibezarnou. Po-
kud vime, Ze firma pripravila videoprojek-

ci nebo jinou prezentaci, mizeme si pfi-
pravit vlastni projekci ¢i jiny informacni
material.

Taktika pro vystupovéni na verejném pro-
jednani Uzce souvisi s cilem, ktery si sdru-
Zeni stanovi pro Ucast v procesu EIA.
Vzhledem k nepredvidatelnym uddlostem
je dobré mit pro verejné projednani pri-
praveno vice scénard. Pripravé jednotli-
vych vystoupeni je vhodné vénovat dosta-
tek casu.

Do cinnosti naseho sdruzeni v rdmci bé-
hu na dlouhou trat celého procesu EIA je
dobré zakomponovat i nékteré z dopro-
vodnych aktivit, napf.:

- petice

- vlastni informacéni materidly (letak, skla-
dacka, struény text, naméty na otdazky ci
pripominky ob¢ant apod.)

- pfimét k vyjadreni vyznamnou osobnost
¢i politika (ministr, hejtman, umélec pod.)
- priibézné informovani médii o prabéhu
procesu EIA, pripominkdch obcanského
sdruZeni a stanoviscich jednotlivych orga-
nizaci
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P#iloha I: Vzor pfipominek k EIA

Ministerstvo zivotniho prostredi

Odbor posuzovani vlivil na Zivotni prostredi
Vrsovicka 65

100 00 Praha 10

Praha 26. unora 2002

PFipominky k dokumentaci o hodnoceni
vlivil na Zivotni prosti¥edi ZkuSebni plochy
technického vyvoje Skoda Auto, a. s.

Poddvame timto pripominky k vyse uvedené do-
kumentaci podle zikona ¢. 100/01 Sb. o hodnoce-
ni vlivli na Zivotni prostiedi.

I.K celé dokumentaci

I.1. Dokumentace je zbyte¢né objemnd, pri¢emz
jeji objem nekoresponduje s mnozstvim a kvali-
tou potiebnych informaci. Mnohé informace
i ¢asti textu se v dokumentaci mnohokrat opaku-
ji, coz ji ¢ini neprehlednou a nadmérné slozitou.
Naopak néktera dilezitd fakta v materidlu zcela
chybi.

1.2. Dokumentace klade podstatné vétsi dtiraz na
efektnost (graficka dprava, mnozstvi barevnych
priloh) a na technické rFeSeni navrhované stavby,
nez na kvalitni a komplexni posouzeni potencial-
né dotéenych Uzemi z hlediska ekologického
a biologického. Zatimco prizkumy biologické
a ekologické (a z nich vyplyvajici zavéry) jsou pro
hodnoceni v procesu EIA nezbytné, technické re-
$eni je pro vybér nejvhodnéjsi lokality daleko mé-
né podstatné.

1.3. Nékteré Udaje, uvadéné v dokumentaci vice-
krat na rdznych mistech, se li§i (napf. niaklady na
celou stavbu 2 miliony K¢, jinde 2,5 milionu K¢&).
Neni zi'ejmé, ktery z (dajd je platny.

1.4. Podobné je tomu se zavéry dokumentace,
které jsou v rozporu s dil¢imi zavéry jednotlivych
¢asti celého materidlu a bagatelizuji nebo zamlcu-
ji jiSténé zavazné vlivy stavby na Zivotni prostie-
di. To se tykd zejména biologického prizkumu

obytné zéstavby.

1.5. Dokumentace obsahuje mnohokrat opako-
vané tvrzeni, ze v lokalité Uhelnice je jiz 10 let
v provozu dynamometrickd zkusebni driha spo-
le¢nosti Skoda Auto. Stavba celého polygonu je
pak uvadéna jako rozsireni stavajici drihy, které
nezplsobi zvyseni ekologické zatéze v tizemi.To-
to tvrzeni je G&elové, nebot vlivy jedné zkusebni
silnice a komplexu nékolika kilometri silnic v les-
nim aredlu jsou naprosto nesrovnatelné. Pred
10—ti lety vybudovand dynamometrickd driha
nezakladd zadny automaticky pravni ani jiny na-

rok na stavbu testovaciho komplexu ve stejné lo-
kalité. Postavend draha by neméla byt povazova-
na za vyznamny argument ve prospéch jedné
z lokalit posuzovanych v rdamci EIA.

1.6. Zavéry dokumentace nékdy vychazeji z myl-
nych nebo prinejmensim spornych predpokladd.

Uvadi se v ni napriklad, Ze Zadné ze dvou posuzo-
vanych Uzemi se nevyuziva k rekreaci. Neni nam
znamo, jak je tomu se vSemi dotéenymi obcemi.
Vime ale, Ze napf. v obci Obrubce slouzi fada ob-
jektl jako rekreacni chaty obyvatel Mladé Bole-
slavi a Prahy. Obé dotéend Gzemi pak nepochyb-
né slouzi k rekreaci mistnich obyvatel. Oploceni
velkého lesniho aredlu se jich a vSech navstévni-
ki danych lokalit znacné negativné dotkne. Do-
kumentace navic zcela pomiji fakt, Ze i kdyby da-
né lokality v soucasné dobé nebyly aktivné vyuzi-
vany pro Ucely rekreace, vystavbou polygonu bu-
de jejich rekreacni potencial z velké casti a trva-
le znehodnocen.To se mliZe projevit i na mensim
zdjmu o investice do oblasti a na poklesu cen
zdejSich nemovitosti.

Dokumentace uvadi, Zze zatéz pro obyvatele po-
dél silnic urcenych pro prepravu materialGd ke
stavbé bude malg, pri¢emz prepravni trasy dosud
nebyly vybrany. Dané tvrzeni je nejspiSe jen osob-
nim presvédéenim zpracovatele materidlu. Se-
riézni hodnoceni zatéze obyvatel podél preprav-
nich tras v dokumentaci chybi.Vzhledem k pred-
pokladané dobé vystavby polygonu a mnozstvi
prepravovanych materidll je toto posouzeni ne-
zbytné.

1.7. Porovnani obou navrhovanych variant v zavé-
re¢né tabulce je zkreslené. Obé lokality maji zce-
la jiné podminky, pricemz je pro né shodna vyso-
ka ekologicka hodnota.Tvrzeni, Ze vlivy na Zivot-
ni prostredi jsou v obou variantach podprimeér-
né, navic v obou prakticky stejné, je Ucelové. Za-
vérecné doporuceni, Ze navrhovanou stavbu je
mozné s podminkami realizovat v obou z vytipo-
vanych lokalit, je v rozporu s dil¢imi zavéry jed-
notlivych ¢asti dokumentace (zejm. prirodovédné
prizkumy).

1.8.Tvrzeni, Ze realizace zamé&ru neovlivni klima-
tické podminky v oblasti, nema v dokumentaci
Zadnou oporu. Lze se diivodné domnivat, Ze to-
mu bude naopak. Rovnéz zavér, ze zadna z variant
nema velkoplosné vlivy v krajing, neni nijak vy-
svétleno a je zcela nejasné, jak k nému zpracova-
telé dospéli. Komplex silnic, rozkladajici se na
plose 300 hektard stavajiciho stabilniho lesniho
porostu, podle nis mize mit velkoplosné vlivy.

Hlavnim problémem celého zdméru je pozadavek
na zasah do velkého lesniho komplexu a jeho ¢as-

tecné vymyceni.Autori dokumentace se zcela ne-
vyporadali se zjisténim a vyhodnocenim dlouho-
dobych vlivd, které takovy zasah mize zpUsobit.
Jde predev$im o mozné ohrozeni rostlin a Zivodi-
chG zménou mikroklimatu a mozné ohrozeni
vodniho rezimu v krajiné. Bezprostiedni okoli
obou lokalit je navic zemédélsky vyuzivano a tak
rozsahly zdsah do krajiny muZze zp(sobit problé-
my i mistnim zemédélcam.

V dokumentaci nebyl vyhodnocen vliv stavby na
lesni ekosystém jako celek. Chybi zhodnoceni ve-
likosti postizené plochy, pocty jednotlivych druht
drevin, které by bylo nutné vykacet, dusledek
fragmentace lesa, otevieni porostnich stén atd.

1.9. Nékolikrat uvedené srovnani s némeckym
zkuSebnim polygonem Erha—-Lessien koncernu
Volkswagen je zavadéjici. Tento polygon je zasa-
zen do priblizné pétinasobné vétsiho lesniho
komplexu, ktery nema zvlastni ekologické kvality,
jde o stejnovékou borovou monokulturu. Toto
uzemi bylo v 50. letech, v dobé vystavby polygo-
nu, silné poskozené, s mladym porostem, ¢astec-
né zdevastovanym pozarem. Vedlej$im efektem
vystavby polygonu byla péce o les a krajinu, dosa-
zovani plvodnich drevin a budovéni vodnich
ploch, coz ve svém dusledku znamenalo vytvore-
ni vhodnych biotopt pro radu zivocichl a celko-
vou rekultivaci krajiny.

1.10.V dokumentaci neni jedind zminka o faktu,
#e spole¢nost Skoda Auto se stala vlastnikem vét-
Siny pozemkd v lokalité Uhelnice, potitebnych
k vystavbé zkusebnich ploch. Nedomnivime se,
Ze by tento fakt cokoliv ménil na celkové situaci,
presto se domnivame, ze vzhledem k pozadavku
na uplnost predkladanych informaci méla byt ta-
to skutecnost zminéna.

2. Ke kapitole Popis opatfeni k prevenci,
eliminaci, minimalizaci, kompenzaci®

2.1. Opatreni béhem vystavby jsou formulovana
natolik obecné, Ze jejich dodrzeni nem(ize pro ni-
koho predstavovat jakoukoliv komplikaci nebo jej
primét ke zvySené opatrnosti.

2.2. Budovani propustl pro Zivocichy nepovazu-
jeme z Gc¢inné. | pokud budou vybudovany, areal
polygonu prestane s okolni krajinou do znacné
miry komunikovat. Mnohym Zivocisnym druhim
navic nepochybné nebude vyhovovat prostredi
zatizené hlukem, exhalacemi a dalsimi pravodnimi
jevy provozu polygonu.

2.3. Jako kompenzaéni opatfeni pro variantu Po-
zorovatelna—Mladd se navrhuje vysadba lesa na
Benateckém vrchu. Dokumentace v$ak neuvadi,
komu patfi prislusné pozemky a zda souhlasi
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F. DOPLNUJICI UDAJE
1. Mapova a jina dokumentace tykajici se udaji v oznameni
2. Dalsi podstatné informace oznamovatele

G. VSEOBECNE SROZUMITELNE SHRNUTI NETECHNICKEHO CHARAKTERU

H. PRILOHA
Vyjadieni pfislusného stavebniho ufadu k zaméru z hlediska Uzemné planovaci
dokumentace

Datum zpracovani oznameni:

Jméno, prijmeni, bydli§té¢ a telefon zpracovatele oznameni a osob, které se podilely na
Zpracovani oznameni:

Podpis zpracovatele oznameni:
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Nalezitosti oznameni

A. UDAJE O OZNAMOVATELI
1. Obchodni firma
2.1C
3. Sidlo (bydlisté)
4. Jméno, pfijmeni, bydliité a telefon opravnéného zastupce oznamovatele

B. UDAJE O ZAMERU

I. Zakladni adaje
1. Nazev zaméru
2. Kapacita (rozsah) zaméru
3. Umisténi zaméru (kraj, obec, katastralni uzemi)
4. Charakter zaméru a moZnost kumulace s jinymi ziméry
5. Zdivodnéni potfeby zdméru a jeho umisténi, véetné prehledu zvaZovanych variant a
hlavnich divoda (i z hlediska Zivotniho prostfedi) pro jejich vybér, resp. odmitnuti
6. Struény popis technického a technologického feSeni zaméru
7. Pfedpokladany termin zahajeni realizace zaméru a jeho dokonceni
8. Vy&et dotéenych uzemné samospravnych celkl

I1. Udaje o vstupech
(napfiklad zabor pudy, odbér a spotieba vody, surovinové a energetické zdroje)

I11.Udaje o vystupech
(napriklad mnoZstvi a druh emisi do ovzdusi, mnoZstvi odpadnich vod a jejich
znedisténi, kategorizace a mnozstvi odpadd, rizika havarii vzhledem k navrzenému pouZiti
latek a technologif)

C. UDAJE O STAVU ZIVOTNIHO PROSTREDI{ V DOTCENEM UZEMI
1. Vyéet nejzavaznéjsich environmetalnich charakteristik dot¢eného tzemi
2. Struéna charakteristika stavu sloZek Zivotniho prostfedi v dot€eném tizemi, které budou

pravdépodobné vyznamné ovlivnény

D. UDAJE O VLIVECH ZAMERU NA OBYVATELSTVO A NA ZIVOTNI
PROSTREDI

1. Charakteristika moznych vlivii a odhad jejich velikosti a vyznamnosti (z hlediska
pravdépodobnosti, doby trvani, frekvence a vratnosti)

2. Rozsah vlivit vzhledem k zasaZzenému tizemi a populaci

3. Udaje o moznych vyznamnych neptiznivych vlivech pfesahujicich statni hranice

4. Opatieni k prevenci, vyloudeni, sniZeni, poptipadé kompenzaci neptiznivych vlivil

5. Charakteristika nedostatkl ve znalostech a neurgitosti, které se vyskytly pii specifikaci
vliva

E. POROVNANI VARIANT RESENI ZAMERU (pokud byly predloZeny)
Udaje podle kapitol B, C, D, F a G se uvadéji v pfiméfeném rozsahu pro kazdou
oznamovatelem predloZenou variantu feSeni zaméru

s navrzenym zalesnénim. U lokality Uhelnice se
sice ndhradni vysadba lesniho porostu uvadi, ale
bez jakékoliv dal3i specifikace, a ma tudiz pouze
proklamativni charakter. Pé¢i o nahradni vysadbu
strom( po dobu |0-ti let povaZzujeme za nedo-
state¢nou, nebot v priibéhu 10—ti let porost ne-
miiZe dosahnout stability a dostatecné odolnosti.
Dokumentace neuvadi podrobnosti o projektu
zalesrovani, coz povazujeme za jeji nedostatek.

3. K ¢&asti Popis a porovnani variant

3.1.Z hlediska ochrany podzemnich vod je umis-
téni stavby v obou navrzenych lokalitach proble-
matické. Oblast Pozorovatelna—Mlada lezi 5 km
od ochranného pasma lécivych prirodnich vod,
pfi umisténi potencionalniho zdroje znecisténi
mUizZe byt ohroZena kvalita podzemnich vod ve
vodarensky vyznamném tzemi Bélé. Uzemi Uhel-
nice je citlivé na znedisténi vzhledem k mélké hla-
diné podzemnich vod.

3.2. Porovnani variant z hlediska vzdalenosti jed-
notlivych lokalit od vyrobniho zavodu neni pFilis
relevantni.Vzhledem k tomu, Ze v sou¢asné dobé
pitepravuje spole¢nost Skoda Auto své zkusebni
vozy az do Wolfsburgu, nezdd se ndm pozadavek
na vzdalenost nového zkusebniho polygonu do
40—ti km od Mladé Boleslavi priméreny. Pro umis-
téni polygonu je tfeba nalézt predevsim lokalitu,
v niz nedojde k nefesitelnému konfliktu s verej-
nym zdjmem na ochranu unikdtnich prirodnich
hodnot.

3.3. Rovnéz hodnoceni variant podle morfologie
terénu s ohledem na utajeni aredlu ndm pripada
nadbytecné. Utajeni priimyslového komplexu by
zi'ejmé bylo mozné Fesit i prisluSnymi technicky-
mi opatrenimi.

3.4.Vzhledem k vysledkim biologickych prézku-
m je problematické hodnoceni lokalit Pozorova-
telna—Mlada a Uhelnice jako nejméné konfliktnich
z hlediska chranénych druhd rostlin a Zivocichl.
Biologické priazkumy jasné ukazuji na mimoradné
vysokou ekologickou hodnotu obou lokalit. To
zi'ejmé znameng, Ze vSechny investorem navrze-
né lokality zahrnuji tak cenné ekosystémy, ze vy-
stavba polygonu je v nich prakticky vyloucena, ne-
bo Ze byl vyznam ekologické hodnoty Uhelnice
a Pozorovatelny zna¢né podhodnocen.

4.4. Rozdil mezi jednotlivymi variantami v celko-
vém hodnoceni je velmi maly. Nevyplyva z ného,
Ze by néktera z variant byla jednoznacné vhodna,
kazdd z posuzovanych variant je vice ¢i méné ne-
vhodna pro tento typ zaméru, s vysokou mirou
negativnich vlivQi. Pokud by doslo k jen drobné
zméné v hodnoceni jednotlivych vlivii nebo by
byly odli$né sefazeny vzhledem k jejich zdvaznos-
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ti, poradi variant se zcela zméni. Variantu, vhod-
nou pro umisténi tak rozsahlého zaméru, Ize zvo-
lenou metodikou vybrat jen stézi.

4. K é&asti Technicka studie variant

4.1. Studie uvadi zakladni podminky pro vystavbu
zku$ebnich ploch, z nichZ nékteré jsou ziejmé
(moznost zachyceni a odvedeni pfivalovych des-
tovych vod, majetkova dostupnost souvislého
Uzemi, vhodna konfigurace terénu, vhodné geolo-
gické podminky). Nékteré z dalsSich podminek
(zejména ve svém souétu) vak vytvéreji dost na-
ro¢nou predstavu investora. Zdmér vystavét pri-
myslovy polygon v lesnim komplexu vzddleném
do 40-ti km od materského zivodu, je podle na-
Seho nazoru nepriméreny a neredlny.

4.2. Pokud jde o zabranéni priimyslové $pionazi,
nepovazujeme umisténi polygonu v lesnich kom-
plexech za jediné schiidné reseni, pritom doku-
mentace o jiném technickém Feseni viibec neuva-
Zuje. Stejné ochrany pred pohledem zvenéi Ize
dle naseho nazoru dosdhnout vhodnym nepra-
hlednym oplocenim, vysazenim pasu rychleros-
toucich drevin a naslednym postupnym zalesné-
nim dalSich casti arealu. Zpracovatelé dokumen-
tace se podobnymi alternativami vilbec nezabyva-
li.

4.3. Celou Technickou studii variant povazujeme
za zbytecné podrobnou, témér v kvalité projek-
tové dokumentace. Nedomnivame se, Ze by tak-
to projektové konkrétni zpracovéni technického
reSeni bylo v soucasné dobé nutné. Cilem proce-
su EIA je vyhodnoceni vhodnosti zaméru pro vy-
tipované lokality z hlediska ochrany prirody
a krajiny a Zivotniho prostredi obyvatel. Podrob-
né rozpracovani konkrétniho technického reseni
je v tuto chvili pred¢asné.

5. K ¢&asti PFedbézny biologicky prazkum

5.]. Tato ¢ast dokumentace je neprehledna
a v soucasné dobé nadbytecna. Materidl neobsa-
huje informace o pouZzitych metodikach, kazdd lo-
kalita je zpracovana jinym zptsobem, celkové pu-
sobi zmate¢né. Zpracovatel by mél materidl do-
pracovat, aby vzniknul seriézni podklad pro srov-
nani v§ech sedmi plivodni uvazovanych lokalit.

5.2. U ploch 2, 3, 4 a 5 neni uvedeno obdobi,
v némz byl provadén terénni priizkum. Neni tedy
mozné primo posoudit Uplnost zachyceni druho-
vé garnitury Uzemi, ktera je sezénné proménliva.
Je oviem diivodné se domnivat, Ze tyto plochy
byly zkoumany v nevhodném obdobi (datace pri-
zkumu u plochy 1) a prazkum u ploch 1,2,3,4a 5
byl tedy proveden nedostatecné. Zadavatel si
zi'ejmé neuvédomil nutnost provadéni terénniho

prizkumu po celé vegetacni obdobi u rostlin,
resp. u zivocisnych skupin v sezéné jejich vyskytu
¢i v obdobi vhodném pro determinaci. Prikladny
rozdil mezi prizkumy v nevhodném obdobi a ve
vhodném obdobi ukazuje rozdil v poétu determi-
novanych druhd pri priizkumech plochy 6 mimo
vegeta¢ni obdobi (zprava z unora 2000) a po ce-
Ié vegetacni obdobi (zprava ze zari 2000).

5.3.U ploch 1,2, 3,4 a 5 nebyly sledovany Zivo-
¢isné skupiny. Prehled vzacnych Zivocisnych dru-
hi je mozné akceptovat pouze ¢dstecné vzhle-
dem k tomu, Ze se tykd podstatné vétSiho uzemi.
Nap¥. u lokality Pozorovatelna—Mlada se materi-
al viibec nezabyva Zivocichy Zijicimi v Uzemi po-
tencidlné dotéeném vystavbou polygonu, ale
v prehledu druh@ uvadi Zivocichy Zijici v celém
aredlu byvalého vojenského vycvikového prosto-
ru.

5.4.Ve vy¢tu obecné znamych zvlasté chranénych
druh@ byvalého VVP Mladé chybi nejméné listo-
noh letni (Triops cancriformis), zarazeny mezi kri-
ticky ohrozené druhy.Také seznam ,,vyznamnych
druhd mimo seznam ohrozenych u lokality Pozo-
rovatelna—Mlada je nedostadujici. Prostudovanim
dostupné literatury a oslovenim odbornika, kteri
se timto Gzemim dlouhodobé zabyvaji, Ize zjistit
mnoho dalSich vzacnych druh(, z nichz nékteré
jsou v Ceské republice znamy jen z nékolika mé-
lo lokalit.

5.5. Hodnoceni lokalit z hlediska pripustnosti vy-
stavby polygonu je zavadgjici a domnivame se, ze
zpracovatelé nemohli mit pro toto hodnoceni
dostatecné podklady (predbézny priizkum se ko-
nal pouze kritkodobé mimo vegetaéni obdobi).
Zprava hodnoti plochu Pozorovatelna—Mlada ja-
ko nevhodnou pro vystavbu (kategorie B), dile
plochy 5 a 6 jako plochy mozné pro vystavbu za
urcitych podminek.Tyto podminky ov§em nejsou
nijak specifikovany.

5.6.V textu biologického prizkumu je rada no-
menklaturnich nepresnosti (které vsak nejsou na
zdvadu vécné argumentaci, pripadné mohou byt
predmétem diskuse): Puklérka islandska (Cetraria
islandica) a dutohlavka (Cladonia sp.) nepatfi mezi
mechy, ale mezi liSejniky. Libanotis pyrenaica nese
Cesky nazev Zebrice pyrenejska a nikoliv Zebrice
horni (Slavik [ed.] (1997): Kvétena CR 5. Akade-
mia, Praha). Druh Rosa vosagiaca stejny pramen
r‘adi ke druhu Rosa dumalis a neuznava jej jako sa-
mostatny druh.

5.7.Seznam literatury je neuplny. Chybi napriklad
zakladni prace ). Rejska o entomologickych pri-
zkumech, které odhalily vyskyt rady unikdtnich
druhd.

6. K ¢&asti Biologicky priizkum



6. K ¢asti Biologicky prizkum

6.1.)e zrejmé, Ze kolektiv zpracovatell byl slozen
z erudovanych prirodovédct. Tuto skute¢nost
dokazuje schopnost determinace relativné velké-
ho mnoizstvi taxond ve srovnani s bézné zpraco-
vavanymi biologickymi hodnocenimi, a to zvlasté
v obdobi vegeta¢niho klidu (uvadi zprava z Unora
2000 pro plochu I).

6.2. Za podstatnych nedostatek biologického
prizkumu povazujeme ¢asovou tisen, kterd zpra-
covatelim neumoznila dostate¢né probadani
zjevné ekologicky cennych lokalit.V obdobi jedi-
né vegetacni sezdny, stizené navic atypickymi kli-
matickymi podminkami, se nepodarilo identifiko-
vat vSechny rostlinné a zZivocisné druhy. Prazkum
neumoziuje rozhodovat na zikladé spolehlivé
zjisténého stavu véci a castecné znemoznuje
objektivni posouzeni vlivii zaméru na Zivotni pro-
stiedi.

6.3. Biologicky prazkum pro lokalitu Obora je
zpracovan kvalitnéji, pfesto v ném chybi napri-
klad jakykoliv ndznak metodiky. Jeho zavér je pak
velmi sporny a nevérohodny. Prizkum lokality
Pozorovatelna (zejména jeho botanicka &ast) je
nedostate¢né zpracovan a obsahuje zdvazné chy-
by. Takovy priizkum nemiize byt podkladem pro
odpovédné posouzeni zaméru.

6.4. U druht zasluhujicich zvla$tni ochranu (at jiz
jde o zvlasté chranéné druhy podle vyhlisky MZP
¢ 395/92 Sb. & podle Cervenych seznam@ pro
CR) chybi alespoii orienta¢ni zhodnoceni velikos-
ti populaci, které by byly pripadnou vystavbou
postizeny.

6.5.V biologickém prizkumu obou lokalit byli
zji§tovani obratlovci, zejména ptéci a stievlikovi-
ti. Tento prizkum povazujeme za nekompletni
s ohledem na zf'ejmy vyskyt i ostatnich druh Zi-
vocicht. Priizkum se mél podrobné zabyvat také
vyskytem zejména obojzivelnikd, plazi a motyld.

6.6. Entomologické prazkumy zamérené na celed’
Carabidae shodné prohlasuiji, Ze vystavba na obou
lokalitach je problematicka. O lokalité 2.1 se ho-
vori jako o uote unikiatnim Uzemi, coz doklada
i Ffada bézné dostupnych prazkumd z 90. let. Lo-
kalita 6 je hodnocena jako prirodné hodnotna lo-

kalita.

6.7.Tvrzeni zpracovatele botanického priizkumu,
Ze v Gzemi se nevyskytuji Zadné zvlasté chranéné
druhy rostlin, se po prostudovani zbylych dvou
posudki jevi jako nepravdivé a manipulativni. Jako
hrubou chybu botanického priizkumu musime
oznacit absenci jakékoliv metodiky a vyctu pouzi-
tych podkladii. Z textu se nedozvime nejen zpl-
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sob, jakym byly vysledky ziskany, ale dokonce ani
¢asové obdobi, kdy byl prazkum providén a jak
Casté byly navstévy lokalit.

6.8. Samotny botanicky prizkum obou lokalit je
zpracovan v dosti tézko porovnatelné mire.V lo-
kalité 2.1 bylo zkoumano pouze 8 dil¢ich Uzemi,
v lokalité 6 pak celych 38 dil¢ich Gzemi. Neni di-
vu, Ze na prvni lokalité bylo nalezeno pouze 271
druht rostlin, zatimco na druhé celych 383 dru-
ht. Objektivni srovnani téchto dvou vysledki je
ovsem velmi tézké.

6.9. Soucasti botanického priazkumu je i prizkum
mykologicky. Opakuje se zde absence metodiky
i casového urceni prizkumu, stejné jako nesrov-
natelnost vysledkd z obou lokalit. Je témér ne-
mozné, aby v lokalité Pozorovatelna—Mlada rost-
lo 27 druhd hub a v lokalité Uhelnice pak 148
druh@ hub. Na druhé lokalité totiz sbirali dva my-
kologové, zatimco na prvni ziejmé sbiral laik
a mykolog houby pouze urcoval, jak neprimo vy-
plyva z textu. Z toho je nesrovnatelnost obou
prizkuma jasné patrnd.

6.10.V zavéru botanického prazkumu pro lokali-
tu Uhelnice (str. 23) se tvrdi, ze vzhledem ke kli-
matickym podminkdm roku 2000 mohla byt ada
vzacnych druht prehlédnuta. Prrestoze klimatické
podminky v lokalité 2.1 byly v roce 2000 ovlivné-
ny stejné, podobné konstatovéni v zavéru (str. 16)
chybi.

6.11. Situovani zkusebni drahy do lokality Pozo-
rovatelna—Mladd je podle zavéru biologického
prizkumu (str. 23) vhodné;si, coz tdajné potvrzu-
ji i zoologické prazkumy.To je ovSem zjevna ne-
pravda. Zavéry prizkumd obou lokalit RNDr.
Zderika Mrkacka jsou naprosto stejné (a to té-
mér doslova).V lokalité Pozorovatelna—Mlada by-
lo zji$téno 8 zvlasté chranénych druhd ptakd a 2
druhy plazd. Dva z nich nebyly z nepochopitel-
nych ddvodd oznaceny jako zvlasté chranéné
(brambornicek ¢ernohlavy a slepy$ kiehky), coz
se d4 oznatit za vazné opomenuti.Vlité Uhelnice
pak bylo zjisténo 7 zvlasté chranénych druhl pta-
ka, 5 obojzivelnikd, 2 plazi a | savec. Pfitom se ja-
ko velmi pravdépodobné jevi, Ze by v lokalité Po-
zorovatelna—Mlada nezili zadni obojzivelnici. Po-
kud jde o stupenl ohrozeni téchto druhd, v loka-
lit¢ Pozorovatelna—Mlada byl zjistén | druh kri-
ticky ohrozeny (strnad lu¢ni), 5 silné ohrozenych
a 3 ohrozené.V lokalité Uhelnice pak zadny kri-
ticky ohrozeny druh, 7 silné ohrozenych a 8
ohrozenych. Z tohoto srovnani vyplyva, ze z hle-
diska fauny obratlovc( se jedna o srovnatelné vy-
znamné lokality. Posudek v obou pripadech po-
tvrzuje zhorSeni Zivotnich podminek pro tyto
druhy.

6.12. Mezi zavéry zprav z Unora 2000 a zari 2000
vyvstava zarazejici rozpor. Prvni zprava uvadi, ze
polygon by byl na ploSe 6 umistén prevazné v le-
se a dokladuje to vyétem béiné lesni garnitury,
v zavéru pak plochu 6 uvadi jako vhodnou pro vy-
stavbu polygonu za urcitych podminek (kategorie
C). Druhd zprava naopak plochu 6 popisuje jako
botanicky cenné uzemi s celou skdlou rliznoro-
dych biotop, celkem 5-ti rybniky, s priléhajicimi
mokrady a pestrymi lesnimi biotopy, misty pod-
macenymiuote a v zavéru doslova uvadi, Ze z hle-
diska botaniky i mykologie by mohla byt stavbou
zkusebnich ploch zasazena jedna z poslednich
unikatnich lokalit na izemi stednich Cech. Podle
naseho nazoru, kdy miizeme vychazet pouze
z popisu stanovistni diverzity lokality a z vyctu
nalezenych druh, zvlasté pak chranénych zivoci-
chd, lokalita zasluhuje ochranu a vystavba polygo-
nu na plose Uhelnice je z hlediska ochrany pfiro-
dy nevhodna.

6.13. V textu biologického prizkumu je rada
drobnéjsich nepresnosti:

Varianta 2.1 — Pozorovatelna—Mlada

*Str. 2: Poéty druhd jednotlivych skupin obrat-
lovctl nejsou spravné seéteny. Celkoveé je v sezna-
mu o jeden druh méné, nez je uvedeno.

*Str. 2: Bramborni¢ek ¢ernohlavy je ohrozenym
druhem ve smyslu vyhlasky ¢.395/92 Sb., coz pra-
zkum neuvddi. Totéz plati pro slepyse kiehkého.

*Str. 3: Zoologicky priizkum nedéva doporuceni
(ani u druhé varianty), zda Ize zamér realizovat ¢&i
nikoliv.

*Str. 9: Chybi metodika préizkumu.

*Str. 9: Tvrdi se zde, Ze les je druhové chudy,
vétSinou s neptivodni dievinnou skladbou, pres-
toze v predbézném prizkumu se na str. 5 uvadi,
Ze se zde nachazeji nestabilné€jsi lesy prirodé bliz-
ké a Ze viceméné odpovidaji potencialni pfiroze-
né vegetaci.Tato dvé tvrzeni jsou ve zjevném roz-
poru.

*Str. 10 15:V seznamu rostlin jsou nékteré
z nich uvedeny dvakrat.

*Str. | 6: Chybi metodika mykologického priizku-
mu.

K Str. 16: Zavér je prilis stru¢ny. Nezmitiuje dru-
hy rostlin z ¢erveného seznamu a nezabyva se kli-
matickymi zvlastnostmi roku 2000 (na rozdil od
zavéru k lokalité 6).

Varianta 6 Uhelnice

*Str. 3: U krkavce neni predpokladano hnizdéni,
ackoliv ve stiednich Cechach je dnes pravidelné
hnizdicim lesnim druhem.

% Str. 10: Chybi metodika prézkumu.

% Str. 20: Chybi metodika prézkumu.

*Str. 23: Spravny &esky nazev druhu Epipactis
microphylla zni krustik drobnolisty, nikoliv krustik
malolisty.
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Ptiloha ¢&. 2 k zdkonu & 100/2001 Sb.

Zasady pro zjistovaci Fizeni

Pfi zjistovacim Hzeni pfistusny ufad zjistuje, zda a v jakém rozsahu miZe zdimér vazné ovlivnit
Zivotni prostiedi a obyvatelstvo. Pouziva pfitom nasledujici kritéria, kterd charakterizuji na jedné
strané vlastni zamér a pfislusné zajmové izemi, na druhé strané z toho vyplyvajici vyznamné
potencialni vlivy na obyvatelstvo a Zivotni prostiedi.

I. CHARAKTERISTIKA ZAMERU

Parametry zaméru musi byt zvaZeny zejména s ohledem na
1. velikost,
2. kumulaci jeho vlivii s vlivy jinych zndmych zaméni (realizovanych, pfipravovanych,
uvazovanych),
. vyuzivani pfirodnich zdrojt,
. produkci odpad,
. zneci§tovani Zivotniho prostfedi a obtéZovani obyvatelstva,
. rizika havarii zejména vzhledem k navrzenému pouZiti latek a technologii.

N bW

II. UMISTENI ZAMERU

Parametry (izemi, které miZe byt ovlivnéno zamérem, musi byt zvaZeny zejména s ohledem na
1. dosavadni vyuZivani Gzemi a priority jeho trvale udrzZitelného vyuzivani,
2. relativni zastoupeni, kvalitu a schopnost regenerace piirodnich zdroj,

3. schopnost pfirodniho prostfedi snaset zatéZ se zvlastni pozornosti na
a) uzemni systém ekologické stability krajiny,
b) zvlasté chranéna uzemi,
¢) uzemi pfirodnich parkd,
d) vyznamné krajinné prvky,
e) izemi historického, kulturniho nebo archeologického vyznamu,
f) uzemi husté zalidnéna,
g) Uzemi zatéZovana nad miru unosného zatiZeni (v&etné starych zatézi).

II. CHARAKTERISTIKA ~ PREDPOKLADANYCH ~ VLIVU  ZAMERU  NA
OBYVATELSTVO A ZIVOTNI PROSTRED]

Potencialné vyznamné vlivy zaméru musi byt zvaZzeny ve vztahu ke kritériim uvedenym
v bodech I. a II. zejména s ohledem na

1. rozsah vlivii (zasaZené izemi a populaci),

2. povahu vlivli vzhiedem k jejich pfesahovani statnich hranic,

3. velikost a sloZitost vlivil,

4. pravdépodobnost vlivi,

5. dobu trvani, frekvenci a vratnost viivi.
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10.6 Primyslové zény a obchodni z6ny véetné nakupnich stfedisek o celkové X
vyméfe nad 3000 m”> zastavéné plochy; arealy parkovist nebo garaZi
se zastavénou plochou nad 1000 m®.
10.7 Sjezdové traté, lyZafské vleky, lanovky a souvisejici zafizeni. X
10.8 Sportovni aredly na ploSe nad 1 ha, golfova hiist€, motokrosové, X
cyklokrosové a cyklotrialové arealy mimo tizemi chranéna podle
zvlaétnich pravnich predpisu.
10.9 Rekreadni ptistavy na jachty a malé ¢luny. X
10.10 Rekreaéni a sportovni arealy, hotelové komplexy a souvisejici zafizeni
v uzemich chranénych podle zviastnich pravnich predpisa.'?
10.11 Rekreacni aredly, hotelové komplexy a souvisejici zafizeni na ploSe nad X
1 ha.
10.12 Stalé kempy a mista na karavany s celkovou kapacitou nad X
50 ubytovanych.
10.13 Tématické arealy uvedené ve schvalené tzemné planovaci dokumentaci. X

10.14 Zaméry uvedené v kategorii I uréené vyhradné nebo pfevazné k rozvoji
a zkouSeni novych metod nebo vyrobki.

10.15 Stavby, ¢innosti a technologie neuvedené v pfedchozich bodech této
piilohy a nedosahujici parametri pfedchozich bodi této ptilohy, které
mohou zavaznym zplsobem zménit vybrané typy pfirodnich stanovist’
v narodnich parcich, rezervacich, narodnich pfirodnich pamatkach a
chranénych krajinnych oblastech, jeZ jsou uvedeny v pfiloze ¢. 7 k
tomuto zakonu, a charakteristiky krajiny, které maji velky vyznam pro
volng Zijici Zivodichy a plang rostouci rostliny uvedené v piiloze €. 8 k
tomuto zakonu.

12 Napriklad zakon &. 114/1992 Sb., zakon &. 138/1973 Sb. a zékon &. 20/1987 Sb.

6.14. Dokumentace je ¢aste¢né zmate¢nd a ne
zcela kompletni. Biologické prizkumy byly zpra-
covavany v kratkém casovém useku a obsahuiji
radu chyb.Vzhledem k tomu pozadujeme:
*Doplnéni biologického hodnoceni v obdobi
vhodném pro botanicky (resp. mykologicky)
a zoologicky priazkum, které muze prokdzat ne-
vhodnost vystavby i v lokalitaich 4 a 5. Se souéas-
nymi zavéry hodnoceni ploch 1,2, 3,4,5 a 6 ne-
souhlasime vzhledem k nedostatecné provede-
nym prazkumdm.

*Zhodnotit vliv stavby z lesnického hlediska
u ploch 2.1, 4, 5 a 6 a vy¢islit predpokladanou
$kodu na lesnich porostech.

*Posoudit, zda se zvla$té chranéné druhy nale-
zené na plose 2.1 (kriticky ohrozeny strnad lu¢-
ni, silné ohrozena kiepelka polni, Zluva hajni, kru-
tihlav obecny a jestérka obecnd, ohrozeny bram-
borni¢ek hnédy, slavik obecny, tuhyk obecny) vy-
skytuji na priléhajicim Gzemi v dostate¢ném poc-
tu, ktery nebude pripadnou vystavbou na plose
2.1 ohrozen.

7. Celkové stanovisko k dokumentaci

7.1.Dokumentace dosla k témto poznatkdm, s ni-
miz se ztotoZiujeme:

Lokalita Pozorovatelna—Mlada

V lokalité se vlivem dlouhodobé absence zemé-
délského vyuzivani krajiny véetné chemizace vyvi-
nula charakteristicka travinna spolecenstva,
v nichz prezily druhy, které z jinych lokalit vlivem
intenzivniho zemédélstvi vymizely. Uzemi lezi
v regiondlnim biocentru vloZzeném do nadnarod-
niho biokoridoru. Vystavba by ohrozila pInéni
funkei t&chto prvkda USES.V blizkosti se nachdze-
ji pravé vyhlaSovana maloplosna chranéna uzemi.
Vyskytuji se zde vzrostlé riiznorodé lesy prirodé
blizké, s liSejnikovym a mechovym patrem a uni-
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katnimi brezinami.Vyskytuje se zde rada zvlasté
chranénych druh(.Vystavba by znamenala vyraz-
né zmény v jejich Zivotnim prostiedi (hluk, emi-
se, stiety s vozidly, mozné uniky pohonnych
hmot). Jednd se o unikatni entomologickou loka-
litu, kde vyzkum prokazal vyskyt mnoha vzacnych
a unikatnich druhd.

Lokalita Obora

Lokalita je velmi zachovalym souborem ekosysté-
ma (les, louka, rybnik), ktery zahrnuje jedineéné
biotopy s unikétni faunou, zejména diky pritom-
nosti péti rybniki a mokradnich ekosystémd.
Tento soubor pini dualezité stabiliza¢ni funkce
v krajing. Zije zde celd fada zvlasté chranénych
druht Zivocicht a rostlin. Unikétni je zejména vy-
skyt krustiku drobnolistého, ktery roste jiz jen na
nékolika malo lokalitich v CR.Vystavba by zna-
menala vyrazny zasah do jejich Zivotnich podmi-
nek. Jednd se o lokalitu dosud mélo zasazenou
lidskou cinnosti. Entomologicky priizkum odhalil
celou Fadu vzécnych druht véetné reliktd a zvlas-
té chranéného druhu Carabus scheidleri.

7.2. Realizace zaméru predstavuje v obou hodno-
cenych lokalitich nepfijatelnou devastaci biolo-
gicky i krajinar'sky velmi cennych ¢asti prirody. Na
obou plochich by doslo k nevratnym zméndm
vopech, sniZeni stability krajiny, biodiverzity a za-
sahim do Zivotnich podminek zvlasté chranég-
nych druht Zivo&ichd, rostlin a hub (samozi'ejmé
i dalSich nechrinénych, ale ¢asto vzdcnych dru-
ha). Z priizkumd, i kdyZ nedostate¢nych, vyplyva,
Ze obé zkoumané lokality maji vysokou ekologic-
kou hodnotu a vystavba zkusebniho polygonu
predstavuje zna¢né ohrozeni nejen spolecenstev
jednotlivych druh rostlin a Zivocichd, ale i celych
ekosystémtil s minimalné regionalnim vyznamem.

7.3.Vystavba primyslového polygonu by zname-
nala uzavreni urcité ¢asti prirody do samostatné-

ho aredlu, ktery by znemoznil nebo velmi vyraz-
né omezil moznosti migrace druh(.Vnitrek aredlu
by byl navic rozdélen mnozstvim silnic, coz by
mohlo vést k postupnému mizeni druh( a Gpad-
ku jejich spolecenstev. Vykaceni znacnych ploch
lesa a jejich nahrazenim silnicemi by mohlo zpi-
sobit zménu mikroklimatu a nepfiznivé ovlivnit
mnohem $irsi Gzemi, nez se v dokumentaci uvadi.

7.4.Na celém zaméru je nejproblemati¢téjsi jeho
predpokldadané umisténi do vzrostlého lesa do
40-ti km od Mladé Boleslavi. Investor predbézné
vytipoval 7 lokalit, z nichZ vSechny se ukazaly ja-
ko neprijatelné bud’ z technického hlediska nebo
kvili stfetu s ochranou prirody a krajiny. Domni-
vame se, Ze je nutné z plivodnich pozadavkd sle-
vit a hledat bud’ misto do 40—ti km od Mladé Bo-
leslavi, nebo souvisly lesni komplex, v némz bude
stavba polygonu prijatelnd, avS§ak bez ohledu na
jeho vzdalenost.V zasadé neodmitame vybudova-
ni adekvatniho zazemi pro vyvoj novych typt au-
tomobill, ale doporucujeme jej lokalizovat do
krajiny s naruSenymi ekosystémy, poskozenymi
porosty a malou druhovou rozmanitosti, kde by
vystavba polygonu byla zaroven cestou k rekulti-
vaci krajiny.

7.5. Opatreni k prevenci, eliminaci a minimalizaci
Ucinkd na prostrredi jsou v tomto pripadé neucin-
na a nemohou zdsadné zmirnit devastaéni ucinky
navrzeného zaméru.

Vzhledem k vy$e uvedenému nesouhlasime s vy-
stavbou zkusebnich ploch technického vyvoje
Skoda Auto v #4dné ze dvou posuzovanych vari-
ant (Pozorovatelna—Mlada a Uhelnice).

Za Arniku, Jan Novdk
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Priloha Il: Rozsah posuzovani koncepci
(podle &asti C prilohy &. 3 zakona €. 244/1999 Sb.)
1. Komplexni popis piedpoklidanych vlivi na Zivotni prosti‘edi a odhad jejich vyznamnosti (predpokladané vlivy pFimé, nepfimé, sekundarni, kumulativni, Strana 2808 Sbirka zdkont & 100 / 2001 Ciéstka 40
synergické, kratkodobé, docasné, dlouhodobé a permanentni)
A.Vlivy na obyvatelstvo
— zdravotni rizika socidlni dasledky, ekonomické diisledky 7.1 Vyroba nebo chemické zpracovani polymerii a syntetickych kaucukd, X
— pocet obyvatel ovlivnénych Gcinky stavby, &innosti nebo technologie vyroba a zpracovani vyrobkil na bazi elastomert s kapacitou.
- naru§en|: faktort ovlivnénych ucinky stavby, ¢innosti nebo technologie 7.2 Vyroba mydel, surfaktantt, detergentd a natérovy ch hmot nad 200 t/rok. X
— naruseni faktord pohody _ _
7.3 Ostatni chemické vyroby s produkei od 100 t/rok. X
B.Vlivy na ekosystémy, jejich sloZky a funkce 7.4 Zatizeni pro skladovani ropy nebo ropnych produkti s kapacitou 5 000 az X
I. vlivy na ovzdusi a klima 100 000 t.
:\Tn::z;v,' zékzzﬁentrace emisi a jejich vliv na blizié i vzdilené olcoli 7.5 Zarizeni pro skladovani ostatnich chemickych latek neuvedenych X
YyZna-y zap LIk v kategorii [ ani v kategorii II v bodé 7.3 s kapacitou od 5 000 t nebo od
— jiné vlivy na ovzdusi a klima 000 m’>
2. vlivy na vodu ! m-
— vliv na charakter odvodnéni oblasti 8.1 Vyrobny nealkoholickych napoji s kapacitou od 50 000 hl/rok vyrobkil. X
— zmény hydrologickych charakteristik (hladiny podzemnich vod, pritoky, vydatnost vodnich zdroja) _
— vliv na jakost vod 8.2 Pivovary s kapacitou od 100 000 hl/rok vyrobki a sladovny s kapacitou od X
3. vlivy na piidu, tizemi a geologické podminky 50 000 t/rok vyrobki.
~ Viiv na r°zsahda zplisob uzivani pidy 8.3 Skrobamy s kapacitou od 50 000 t/rok vyrobka. X
— znecisténi pady . — - -~ u
— zmé&na mistni topografie, vliv na stabilitu a erozi ptdy 8.4 Lihovary nebo palenice s kapacitou od 5 000 hl/rok vyrobki. X
— vliv na horninové prostiedi a nerostné zdroje 8.5 Drozd’arny s kapacitou vyroby drozdi od 1 000 t/rok. X
— zmény hydrogeologickych charakteristik 8.6 Cukrovary s kapacitou zpracované suroviny od 150 000 t/rok. X
— vliv na chrdnéné casti prirody - — RN = s :
— vivy v déisledku ukladani odpadi 8.7 Vyroba rostl,mnycfl nebo Zivodidnych olejii nebo tuku s kapacitou od X
4. vlivy na fléru a faunu 20 000 t/rok vyrobku.
— poskozeni a vyhubeni rostlinnych a Zivo&isnych druhd a jejich biotopti 8.8 Zpracovani mléka od 50 000 hl/rok. X
5. vlivy na ekosystémy 8.9 Balirny a konzervéarenské zavody s kapacitou od 100 000 t/rok vyrobki. X
C.Vlivy na antropogenni systémy, jejich slozky a funkce 8.10 Vyroba cukrovinek a sirupti s kapacitou od 10 000 t/rok. X
— vliv na budovy, architektonické a archeologické pamatky a jiné lidské vytvory 8. 11 Jatka, masokombinaty a zafizeni na zpracovani ryb s kapacitou od 5 000 X
— vliv na kulturni hodnoty nehmotné povahy (mistni tradice apod.) t/rok vyrobki.
— poskozeni a ztraty geologickych a paleontologickych pamatek —— — -
9.1 Novostavby a rekonstrukce silnic o 3ifi v&t3i neZ 10 m (zadméry neuvedené X
D.Vlivy na strukturu a funkéni vyuZiti Gzemi v kategorii I).
— vliv na dopravu (mistni komunikace, silni¢ni, Zelezni¢ni, letecka, lodni doprava) 9.2 Novostavby (zaméry neuvedené v kategorii I), rekonstrukce, elektrizace X
— vliv navazujicich souvisejicich staveb a ¢innosti (vystavba novych komunikaci, inZenyrskych siti, bytova vystavba) nebo modernizace Zelezninich trati; novostavby nebo rekonstrukce
— rozvoj navazujicl infrastruktury Zeleznignich a intermodalnich zafizeni a pfekladist.
— vliv na estetické kvality tzemfi —— - S Y- "
— viiv na rekreagni vyuziti krajiny 9.3 Tramvajové, podzemni nebo specialni drahy véetné lanovek. X
9.4 Vodni cesty v&etné jez(i a ostatnich vzdouvacich zafizeni a mol pro X
E. Ostatni vlivy nakladani a vykladani na bieh nebo pfistavy pro vnitrozemskou vodni
— biologické vlivy dopravu.
~ YIW, hluku azaren 9.5 Leti3té se vzletovou nebo pfistavaci drahou do 2 100 m. X
— jiné ekologické vlivy ) _
10.1 Zafizeni pro nakladani s ostatnimi odpady s kapacitou 1000 az 30 000 X
F.Velkoplo$né vlivy v krajiné t/rok.
— vhodnost lokalizace jednotlivych variant z hlediska ekologické Unosnosti Uzemi 10.2 Krematoria. X
- casny tencidlni vysledny stav ekologické zatéze U i hrnné plsobeni vSech t ych jevi a faktord -
soucasny a potencialni vysledny stav ekologické zitéze Gzemi (souhrnné plisobeni viech prostorovych jevi a faktort) 103 OdkaliStE, Kalova pole. haldy a odvaly, pokud nejsou uvedeny v jiném <
IV. Popis opatreni navrzenych k prevenci, eliminaci, minimalizaci, popripadé kompenzaci ucinkt na prostredi bodg této prilohy.
— Uzemné planovaci opatfeni 10.4 Skladovani toxickych latek a pesticidd v mnoZzstvi nad 1t; kapalnych X
— technickd opatFeni (likvidace zne¢i§téni, recyklace odpadd, zéchranny priizkum archeologickych nalezi§t, opatieni pro ochranu kulturnich pamatek) hnojiv, farmaceutickych vyrobka, barev a laki v mnoZstvi nad 100 t.
~ kompenzacni opatFen 10.5 Skladovani Zelezného Srotu (v&etn€ vrakovist') nad 1000 t. X
— jind opatfeni S B
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ZAKON
ze dne 20. dnora 2001

o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zdkont
(zdkon o posuzovéni vlivll na Zivotni{ prostiedi)

Parlament se usnesl na tomto zikoné Ceské repu-  klima a krajinu, pfirodni zdroje, hmotny majetek a kul-
bliky: turn{ pamdtky, vymezené zvld$tnimi privnimi pied-
pisy?) a na jejich vzdjemné piisobenf a souvislosti.

CAST PRVNI

POSUZOVANI VLIVU §3
NA ZIVOTNI PROSTREDI Zikladni pojmy
HLAVA I Pro ucely tohoto zikona se rozumi
POSUZOVANI VLIVU a) zdmérem stavby, ¢innosti a technologie uvedené

NA ZIVOTNI PROSTREDI
V CESKE REPUBLICE

§1

Piredmét vpravy

(1) Zékon upravuje posuzovani vlivi na Zivotn{
prostied{ a postup fyzickych osob, pravnickych osob,
spravnich ufadi a uzemnich samosprivnych celki
(obef a kraji) pifi tomto posuzovani.

(2) Posuzovéni vlivii na Zivotni prostfedi podlé-
haj{ v tomto zdkoné vymezené zdméry, jejichZ prove-
deni by mohlo zdvazné ovlivnit Zivotn{ prostfedi.

(3) Uelem posuzovéni vlivii na Zivotni prostfedi
je ziskat objektivni odborny podklad pro vydani roz-
hodnuti, poptipadé opatieni podle zvlastnich pravnich
predpist.”) Tento podklad je jednim z podklada v fize-
nich podle zvld$tnich prévnich pfedpisa.)

§2
Rozsah posuzovani

Posuzuji se vlivy na obyvatelstvo a vlivy na zi-
votni prostiedi, zahrnujici vlivy na Zivocichy a rostliny,
ekosystémy, ptidu, horninové prostfedi, vodu, ovzdusi,

v ptiloze ¢ 1 k tomuto zdkonu,

b) dotéenym tzemim uzemi, jehoZ Zivotni prostiedi
a obyvatelstvo by mohlo byt zdvazné ovlivnéno
provedenim zdméru,

c) dotéenym tzemnim samosprdvnym celkem
Uzemni samospravny celek, jehoZ sprévni obvod
alesponi z&3sti tvofi dotéené uzemi.

§ 4
Pfedmét posuzovani vlivi ziméru
na zivotni prostfedi

(1) Pfedmétem posuzovani podle tohoto zdkona
jsou
a) zdméry uvedené v ptiloze & 1 kategorii I, které
podléhaji posouzeni vzdy,
b) zdméry uvedené v piiloze &. 1 kategorii II, pokud
se tak stanovi ve zji§fovacim fizeni podle § 7, a

¢) zmény kazdého zdméru uvedeného v piiloze ¢. 1,
pokud md byt zvySena jeho kapacita nebo rozsah
025 % a vice nebo pokud se vyznamné méni jeho
technologie, fizeni provozu nebo zplsob uzivini
a pokud se tak stanovi ve zjistovacim Fizeni podle

§7.

3.1 Zatizeni ke spalovani paliv o jmenovitém tepelném vykonu od 50 do 200
MWe.
3.2 Vétrné elektrarny od maximalniho vykonu 5 kWe. X
3.3 Hydroelektrarny se $pickovym vykonem od 50 MWe.
3.4 Hydroelektrarny se $pickovym vykonem od 5 do 50 MWe. X
3.5 Zatizeni ke zpracovani a skladovani radioaktivniho odpadu (zaméry
neuvedené v kategorii I).
3.6 Prenosova vedeni elektrické energie od 110 kV, pokud nepifislusi do
kategorie I.
3.7 Produktovody pro dopravu plynu, ropy, pary a dalSich latek o délce vétsi X
neZ 5 km a priméru vétS$im nez 300 — 800 mm (véetné dalkovych
vodovodu), pokud nepfislusi do kategorie 1.
3.8 Povrchové zasobniky zemniho plynu, pokud nejsou uvedeny v kategorii I X
a pokud maji kapacitu nad 10 000 m’.
3.9 Povrchové zasobniky fosilnich paliv s kapacitou nad 10 000 t. X
4.1 Provozy na zpracovani Zeleznych kovii, véetné valcovani za tepla, kovani X
kladivy a pokovovani; provozy na taveni, vCetné slévani €i legovani,
nezeleznych kova kromé& vzacnych kovi, veetné recyklovanych produkta —
kovového $rotu, jeho rafinace a liti.
4.2 Povrchova uprava kovi a plastickych materiali elektrolytickymi nebo X
chemickymi procesy od 10 000 do 500 000 m*/rok upravené plochy.
4.3 Strojirenska nebo elektrotechnicka vyroba s vyrobni plochou nad 10 000 X
m?- vyroba a opravy motorovych vozidel, draznich vozidel, cisteren, lodi,
letadel; testovaci lavice motori, turbin nebo reaktori; stilé traté pro
zavodéni a testovani motorovych vozidel; vyroba Zelezni€nich zafizeni;
tvafeni vybuchem.
5.1 Impregnace dfeva pii pouziti chemickych latek v mnoZstvi od 1 000 t/rok. X
5.2 Vyroba drevovlaknitych, dfevotfiskovych, pilinovych desek nebo X
pieklizek a dyh s kapacitou od 10 000 m*/rok.
5.3 Vyroba nabytku s kapacitou vstupu suroviny nad 10 000 m’/rok. X
5.4 Textilni Gpravny nebo barvirny se spotfebou chemikalii nad 3 000 t/rok. X
5.5 KozeluZny s kapacitou zpracované vstupni suroviny nad 10 000 t/rok. X
5.6 Polygrafické provozy se spotfebou chemikalii nad 1 t/rok. X
6.1 Pramyslova vyroba keramickych produkti vypalovanim, zejména X
stteSnich taSek, cihel, Zaruvzdornych cihel, dlazdic, kameniny nebo
porcelanu s kapacitou od 25 000 t/rok.
6.2 Vyroba stavebnich hmot a vyrobkd neuvedenych v kategorii I ani X
v predchozim bodé s kapacitou nad 25 000 t/rok.
6.3 Vyroba skla, skelnych a umélych vlaken s kapacitou nad 10 000 m*/rok X
nebo nad 7 000 t/rok.
6.4 Zatizeni k taveni nerostnych latek, véetn€ vyroby mineralnich vldken X
s kapacitou od 7 000 t/rok.
6.5 Obalovny ziviénych smési. X

'Y Naptiklad zdkon & 50/1976 Sb., o tizemnim plénovani a stavebnim ¥idu (stavebni zdkon), ve znéni pozdgsich predpist,
zékon ¢&. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zikon), ve znéni pozdéjsich predpist, zikon &. 138/
/1973 Sb., o vodich (vodni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisd, zdkon & 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve
znéni pozdéjsich predpisti, zdkon & 266/1994 Sb., o drihdch, ve znéni pozdgsich predpist, a zdkon & 49/1997 Sb.,
o civilnim letectvi a 0 zméné a doplnéni zdkona &. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (Zivnostensky zikon), ve
znén{ pozdéjsich predpist, ve znéni pozdgjsich predpisi.

Naptiklad zikon & 44/1988 Sb., zdkon ¢&. 138/1973 Sb., zdkon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjsich predpist, zdkon & 20/1966 Sb., o pééi o zdravi lidu, ve znéni pozdéjsich prfedpist, zikon &. 289/1995 Sb.,
o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zikont (lesni zikon), ve znéni pozdégjsich ptedpist, zdkon & 17/1992 Sb.,
o Zivotnim prostiedi, ve znéni zdkona &. 123/1998 Sb., zdkon & 309/1991 Sb., o ochrané ovzdusi pfed znelistujicimi
litkami (zdkon o ovzdusi), ve znéni pozd&jsich predpisti, zdkon €. 86/1995 Sb., o ochrané ozonové vrstvy Zemé, a zikon
&. 20/1987 Sb., o stdtni pamdtkové pédi, ve znéni pozd&jsich predpisi.

N
Ny
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(2) Predmétem posuzovani podle tohoto zdkona
ddle neni zdmér, popiipadé jeho &ist, o kterém roz-
hodne vlida v pfipadé nouzového stavu, stavu ohro-
zeni a vileéného stavu,’) z naléhavych divodt obrany
nebo plnéni mezinirodnich smluv, kterymi je Ceskd
republika vdzdna, a v ptipadé, kdy zdmér slouzi k bez-
prostiednimu odvricen{ dusledkt nebo ke zmirnéni
neptedvidatelné uddlosti, kterd by mohla vdZné ohrozit
zdravi, bezpelnost, majetek obyvatelstva nebo Zivotn{
prostiedi. O zdmérech, které podléhaji posuzovini
vlivli na Zivotn{ prostedi presahujicich hranice Ceské
republiky podle § 11, tak nelze stanovit. U zdméru vy-
louceného podle véty prvni tohoto odstavce je vlida
povinna

a) o tomto rozhodnuti spolu s odiivodnénim infor-
movat pfiméfené podle § 16 vefejnost,

b) zvazit moznost jiného posouzeni jeho vlivu na
Zivotni prostiedi za ucasti vefejnosti,

¢) pifed vyddnim rozhodnuti, poptipadé opatfeni po-
dle zvlistnich privnich predpist') informovat
Evropskou komisi o divodech vylouceni podle
véty prvni tohoto odstavce a poskytnout ji infor-
mace zvefejnéné v rdmci ptipadného posouzeni
podle pismene b).

§5
Zpusob posuzovani vlivi zdméru
na zivotni prostfedi

(1) Posuzovdni zahrnuje zji$téni, popis, posou-
zen{ a vyhodnoceni pfedpokliddanych pt¥imych a nepfi-
mych vlivii provedeni i neprovedeni ziméru na Zivotni
prostfedi.

(2) Pti posuzovani vlivi zdméru na Zivotn{ pro-
stfedf se vychdzi ze stavu Zivotniho prostfedi v dotée-
ném dzemi v dobé ozndmen{ zdméru.

(3) Pfi posuzovani zdméru se hodnoti vlivy na
Zivotni prostfedi pfi jeho piipravé, providéni, provo-
zovini 1 jeho ukonceni, poptipadé dusledky jeho likvi-
dace a déle sanace nebo rekultivace dzemi, pokud po-
vinnost sanace nebo rekultivace stanovi zvlastn{ pravni
predpis.') Posuzuje se béZné provozovini i moZnost
haviérie.”)

(4) Posuzovdni zdméru zahrnuje i ndvrh opatieni
k pfedchizeni nepfiznivym vliviim na Zivotn{ prostedi
provedenim ziméru, k vylouleni, sniZeni, zmirnéni
nebo minimalizaci téchto vlivi, popfipadé ke zvySeni
ptiznivych vlivli na Zivotni prostfedi provedenim zi-

méru, a to véetné vyhodnoceni pfedpoklddanych
uéinkd navrhovanych opatfeni.

§ 6

Ozniameni

(1) Kazdd fyzickd osoba nebo pravnickd osoba,
kterd hodld provést zimér, (ddle jen ,o0znamovatel®)
je povinna predloZit ozndmeni zdméru (ddle jen ,0zni-
meni“) Ministerstvu Zivotniho prostfedi nebo orginu
kraje v pfenesené pusobnosti, v jehoZ dzemné spriv-
nim obvodu je zdmér navrZen, (dile jen ,pfislusny
ufad“). Pokud je zdmér navrhovin na izemfi vice kraji,
zasild oznamovatel ozndmeni Ministerstvu Zivotniho
prostiedi (dile jen ,ministerstvo“). V tomto pfipadé
ministerstvo rozhodne o tom, ktery krajsky ufad je
pfislusny k provedeni posouzeni, a postoupi mu ne-
prodlené ozndmeni k dal$imu fizeni.

(2) Oznamovatel je povinen predlozit ozndmen{
ptislusnému ufadu pisemné a na technickém nosici
dat, popiipadé zaslat elektronickou postou (déle jen
»v elektronické podobé“). Nilezitosti ozndmeni sta-
novi piiloha & 3 k tomuto zikonu. Pokud se jednd
o zdmér, ktery podléhd posouzeni podle piilohy &. 1
k tomuto zékonu, musi{ oznamovatel vzdy uvést ndstin
studovanych hlavnich variant a stéZejni davody pro
jeho volbu vzhledem k vlivu na Zivotni prostiedi. Je
mozné predloZit také ozndmeni s obsahem a rozsahem
podle prilohy &. 4 k tomuto zdkonu, a to v poétu vy-
hotovenf stanoveném dohodou s pfislusnym ufadem.

(3) Pfislusny ufad zasle do 5 pracovnich dnt ode
dne obdrZeni ozndmeni jeho kopii k vyjddieni dotée-
nym sprivinim dfadim a dotéenym tzemnim samo-
spravnym celkiim. V téZe lhiité podle § 16 zajisti zve-
fejnéni informace o ozndmen{ a &4sti ozndmeni obsa-
hujici jeho vSeobecné srozumitelné shrnuti ve smyslu
&sti G pfilohy & 3 k tomuto zdkonu. Orgdn kraje
v pfenesené pusobnosti (ddle jen ,orgdn kraje) v téze
lhtité zasle kopii ozndmeni ministerstvu.

(4) Kazdy mlZe zaslat své pisemné vyjidieni
k ozndmeni pfislusnému ufadu do 15 dnd ode dne
zvefejnén{ informace o ozndmeni. Lhiita k vyjidien{
dotéeného spravniho tfadu a uzemntho samospriv-
ného celku polind bézet ode dne doruceni ozndmeni.
Pokud bylo pfedloZeno ozndmeni s obsahem a rozsa-
hem podle ptilohy ¢. 4 k tomuto zikonu, prodluZuje se
tato lhuta o 15 dnd. K vyjddfenim zaslanym po lhuté
ptislusny ufad nemusi piihliZet.

%) Ustavni zdkon & 110/1998 Sb., o bezpegnosti stitu, ve znéni dstavniho zdkona & 300/2000 Sb.

*) Naptiklad zdkon & 353/1999 Sb., o prevenci zévaznych havirii zptsobenych vybranymi nebezpeénymi chemickymi
litkami a chemickymi pfipravky a o zméné zikona & 425/1990 Sb., o okresnich ufadech, dpravé jejich pusobnosti
a o nékterych dalsich opatfenich s tim souvisejicich, ve znéni pozdéjsich predpist, (zikon o prevenci zdvaznych havérii),

ve znéni zdkona &. 258/2000 Sb.
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KATEGORIE II (zaméry vyzadujici zji§t'ovaci Fizeni)

ZAMER

Sloupec A

Sloupec B

1.1 Trvalé nebo docasné odlesnéni plochy od 5 do 25 ha.

X

1.2 Restrukturalizace pozemkd v krajing, vyuZivani neobdélavanych pozemki
nebo polopfirozenych oblasti k intenzivnimu zemé&d&lskému vyuZivani,
uvedeni zemédélské piidy do klidu na plose od 10 ha.

X

1.3 Vodohospodaiské upravy nebo jiné upravy ovliviiyjici odtokové poméry
(napf. odvodnéni, zdvlahy, protierozni ochrana, terénni upravy, lesnicko-
technické meliorace, atd.) na plose od 10 do 50 ha.

1.4 Upravy toku a opatfeni proti povodnim vyznamné ménici charakter toku a
raz krajiny.

1.5 Chov hospodatskych zvifat s kapacitou od 50 do 180 dobytéich jednotek
(I dobytéi jednotka = 500 kg Zivé hmotnosti).

1.6 Intensivni chov ryb od S tun Zivé hmotnosti.

1.7 Ptehrady, nadrze a jina zafizeni uréena k zadrZovani nebo k akumulaci
vody a v ni rozptylenych latek, pokud nepfislusi do kategorie I a pokud
objem zadr’ované nebo akumulované vody piesahuje 100 000 m® nebo
vy§ka hradici konstrukce presahuje 10 m nad zdkladovou sparou.

1.8 Odbér podzemni vody nebo prevody vody mezi diléimi &¢astmi povodi
tokl, pokud nejsou zahrnuty v kategorii I a dochazi nebo je uvazovano
s pfesunem vice neZ 5% prumérného ro¢niho odtoku v misté odbéru, pokud
se pievadi mnoZstvi nad 1 mil. m® za rok, nebo pokud celkovy roéni objem
odebrané vody piesahuje 50 tis. m’.

1.9 Cistirny odpadnich vod s kapacitou piesahujici 10 000 EO, pokud
nepfislusi do kategorie I, a kanalizace pro vice nez 5 000 napojenych
obyvatel.

2.1 Uhli — hlubinnd téZba nad 100 000 t/rok - pokud vlivy zasahuji mimo
schvaleny dobyvaci prostor.

2.2 Lignit — t&Zba nad 200 000 t/rok.

2.3 Tézba a tuprava rud veetné odkalist, kalovych poli, hald a odvald
(chemické, biologické a jiné technologie).

2.4 ZvySeni povrchové t€Zby nerostnych surovin nad 1 000 000 tun/rok.

2.5 TéZba nerostnych surovin 10 000 aZ 1 000 000 tun/rok.

2.6 T¢Zba v korytech ficnich tok.

2.7 Uprava cerného a hnédého uhli — vsazka 1 aZ 3 mil. tun/rok.

2.8 Odkalisté, kalova pole, haldy a odvaly pfi tipravé nerudnich surovin.

X | <] A

2.9 Budovani podzemnich prostor pro skladovani nebo umisténi
technologickych zatizeni (provozi) od 10 000 m”’.

2.10 Zneskodnovani odpadd ukladanim do prirodnich nebo umélych
horninovych struktur a prostor.

2.11 Hloubkové vrty, zejména geotermalni, pro ukladani radioaktivniho nebo
nebezpeéného odpadu, pro zasobovani vodou, s vyjimkou vrtl pro vyzkum

stability pady.




e,
o

efektivni

Castka 40 Sbirka zdkont ¢ 100 / 2001

Strana 2805

efektivni

o,
o

Strana 2796 Sbirka zikont & 100 / 2001 Castka 40

ozafeného jaderného paliva a dale radioaktivnich odpadd na jiném
misté, neZ na kterém jsou vyprodukovany.

3.6 Nadzemni pfenosova vedeni elektrické energie o napéti od 110 kV a X
délce od 15 km. ’

3.7 Déalkové produktovody pro dopravu plynu, ropy, pary a dalSich latek o X
délce nad 20 km a priméru nad 800 mm.

4.1 PraZeni, aglomerace a slinovani kovovych rud. X

4.2 Zafizeni k vyrob&é surového Zeleza a oceli, vCetné kontinualniho X
odlévani.

4.3 Zatizeni k vyrobé neZeleznych surovych kovil zrudy, koncentratli X
nebo druhotnych surovin pomoci metalurgickych, chemickych nebo
elektrolytickych procest.

4.4 Povrchova tprava koviih nebo plasti elektrolytickymi nebo X
chemickymi procesy, véetn€ lakoven, s kapacitou od 500 tis. m*/rok
upravené plochy.

5.1 Primyslova vyroba a zpracovani celulézy, papiru nebo lepenky. X

6.1 Cementarny, vapenky nebo vyroba magnezitu. X

6.2 Zafizeni k t€Zb& azbestu a produkce vyrobkt obsahujicich azbest X
s kapacitou od 10 t/rok findlnich vyrobku.

7.1 Tepelné nebo chemické zpracovani uhli, popifipadé bitumenovych X
bfidlic, véetné vyroby uhliku vysokoteplotni karbonizaci uhli nebo
elektrografitu vypalovanim nebo grafitizaci.

7.2 Rafinerie ropy nebo primarni zpracovani ropnych produkti. X

7.3 Zafizeni k vyrobé zakladnich organickych a anorganickych chemikalii X
(naptiklad uhlovodiky, kyseliny, zasady, oxidy, soli, chlér, amoniak,
apod.).

7.4 Zatizeni k farmaceutické vyrobé. X

7.5 Zatizeni k vyrobé pesticidi a primyslovych hnojiv. X

7.6 Zatizeni k vyrob& vybusin a regenerace nebo destrukce vybusnych X
latek.

7.7 Zatizeni na skladovani ropy a ropnych a chemickych produkti X
s kapacitou od 100 tis. tun.

9.1 Novostavby Zelezni¢nich trati delsi 1 km. X

9.2 Letisté se vzletovou nebo pfistavaci drahou od 2 100 m. X

9.3 Novostavby, rozsifovani a pfelozky dalnic. X

9.4 Novostavby, rekonstrukce a pielozky silnic neuvedenych v bod¢ 9.3, X
se Styfmi nebo vice jizdnimi pruhy, delsi nez 10 km.

9.5 Vodni cesty véetné jezli a ostatnich vzdouvacich zafizeni a mol pro X
nakladani a vykladani na bieh nebo pfistavy pro vnitrozemskou vodni
dopravu pro plavbu lodi s vytlakem nad 1 350 tun.

10.1 ZaFizeni pro nakladani s nebezpenymi odpady. X

10.2 Zafizeni pro nakladani s ostatnimi odpady s kapacitou nad 30 000 X

t/rok.

§7
Zjistovaci fizeni

(1) Cilem zjistovaciho fizeni je upfesnéni infor-
maci, které je vhodné uvést do dokumentace vlivti zd-
méru na Zivotn{ prostfedi (ddle jen ,dokumentace®),
a to se zfetelem na

a) povahu konkrétniho zdméru nebo druhu zdméru,

b) faktory Zivotniho prostfedi uvedené v § 2, které
mohou byt provedenim zdméru ovlivnény,

c) soucasny stav poznatkd a metody posuzovdni.

U zdméru uvedeného v piiloze & 1 kategorii II
a u zmény zdméru podle § 4 odst. 1 pism. c) je cilem
zji§tovaciho Fizeni také zjisténi, zda zdmér nebo jeho
zména bude posuzovéna podle tohoto zédkona. Zji§to-
vaci f{zeni se zahajuje a provddi na podkladé ozniment,
vyjadieni k nému obdrzenych a podle hledisek a méfi-
tek uvedenych v pfiloze ¢ 2 k tomuto zdkonu.

(2) Zjistovaci fizeni ukondf pfislusny tfad nejdéle
do 30 dni ode dne zvefejnéni oznimeni podle § 6.
Pokud bylo pfedloZeno ozndmeni s nileZitostmi podle
ptilohy &. 4, stanovi se tato lhiita na 45 dnu. Piislusny
dfad po ukoncenf zjistovaciho fizeni neprodlené zasle
jeho pisemny zdvér oznamovateli, dotéenym spravnim
ufadim a dotéenym dzemnim samospravnym celkiim
a v téze lhité jej zvefejni podle § 16.

(3) Souddsti pisemného zavéru podle odstavce 2 je
souhrnné vypofdddni viech pfipominek obsazenych ve
vyjddtenich podle § 6 odst. 3 a 4. Nedilnou pfilohou
tohoto zdvéru jsou kopie vSech obdrzenych vyjidfen.

(4) Pokud bylo ptedloZeno oznimeni s ndleZi-
tostmi podle piilohy €. 4 a pfislusny ufad neobdrzel
74dné nesouhlasné vyjddfeni k nému, mize v zdvéru
podle odstavce 2 stanovit, Ze dokumentaci neni tfeba
zpracovédvat a oznameni se povaZuje za dokumentaci.
V opaéném piipadé pfislusny ufad na zdklad€ vyjadieni
podle pfedchozi véty ve svém zdvéru podle odstavce 2
stanovi, jak je tfeba ozndmeni dopracovat tak, aby
mohlo nahradit dokumentaci.

(5) V zdvéru podle odstavce 2 muze pfislusny
ufad navrhnout zpracovdni variant feSeni zdméru,
které se zpravidla I15{ umisténim, kapacitou, pouZitou
technologii ¢ okamZikem provedeni, jestlize je jejich
provedeni prokazatelné déelné a z technickych hledi-
sek mozné. Navrhovat zpracovdn{ variant feSeni zi-
méru odlisné od schvilené vzemné plénovaci doku-
mentace lze jen vyjimené a na zéklatfé zdGvodnéni.

(6) V zévéru podle odstavce 2 pfislusny urad
s ohledem na pocet dotéenych spravnich tfadd a do-
téenych uzemnich samospravnych celkd stanovi, v ja-
kém poétu mu oznamovatel pfedlozi dokumentaci zé-
méru.

§8

Dokumentace

(1) Oznamovatel na zikladé ozndmeni, vyjadient
k ozndmeni podle § 6 odst. 3 a 4 a zdvéru zjistovaciho
fizeni podle § 7 zajisti zpracovini dokumentace v pi-
semné podobé v poltu vyhotoveni stanoveném podle
§ 7 odst. 6 a v elektronické podobé. V odtivodnénych
piipadech, zejména z technickych a ekonomickych di-
vodd, muze pfislusny ufad od elektronické podoby
upustit. Ndlezitosti dokumentace jsou uvedeny v pii-
loze €. 4 k tomuto zdkonu.

(2) Ptislusny ufad dokumentaci do 5 pracovnich
dnt ode dne, kdy mu byla dorucena, zvefejni na in-
ternetu a zasle k vyjidfeni dotenym spravnim dfadim
a dotéenym uzemnim samosprivnym celkim. V téze
lhuté podle § 16 zajisti zvefejnéni informace o doku-
mentacl.

(3) Kazdy se muze vyjadrit k dokumentaci u pii-
slusného tufadu, a to pisemné do 30 dnt od zvefejnéni
informace o dokumentaci. K vyjidienim zaslanym po
lhtté nemusi ufad piihliZet.

(4) Pokud pfislusny ufad dojde k zdvéru, Ze do-
kumentace neobsahuje nédlezitosti na zdkladé tohoto
zdkona, vrati ji do 40 dnt ode dne zvefejnén{ informa-
ce podle odstavce 2 oznamovateli k doplnéni nebo pre-
pracovani spolu s upfesnénim poZadovanych nilezi-
tosti{ nebo si od n&j vyzidid dopliujici udaje; jinak ji
v téze 1huté doruéf zpracovateli posudku o vlivech z4-
méru na Zivotni prostfedi (dile jen ,,posudek®).

§9
Posudek

(1) Pislusny ufad smluvné zajisti zpracovéni po-
sudku osobou k tomu oprdvnénou podle § 19 (déle jen
szpracovatel posudku®).

(2) Zpracovatel posudku zpracuje tento posudek
na zdkladé dokumentace, popfipadé oznidmeni a vSech
podanych vyjddfeni k nim. NdleZitosti posudku jsou
uvedeny v piiloze & 5 k tomuto zikonu.

(3) Doba pro zpracovéni posudku nesmi byt dels{
nez 60 dni ode dne, kdy byla dokumentace véetné
vSech obdrZenych vyjddieni k ni zpracovateli posudku
dorudena. Tato lhita mize byt v odavodnénych, ze-
jména slozitych, piipadech ptekroena, nejdéle vsak
o dalsich 30 dnt.

(4) Pokud si zpracovatel posudku vyzddd dilei
podklady k ovéfeni idaju o vlivech provedeni ziméru
na Zivotn{ prostfedi od jinych odbornikd, je povinen
tuto skute¢nost v posudku uvést. Ten, kdo se podilel na
zpracovéni oznimeni nebo dokumentace, se nemuize
ani dilé¢im zplisobem zucastnit na zpracovani posudku.

(5) Ptislusny ufad muZe na zdkladé doporuéeni
zpracovatele posudku, nejdéle vSak do 30 dnl ode
dne, kdy byla dokumentace zdméru zpracovateli po-
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sudku doruéena, vritit oznamovateli tuto dokumentaci
k pfepracovdni nebo doplnéni. Zpracovatel posudku
nesmi posuzovanou dokumentaci pfepracovdvat ani ji
dopliiovat.

(6) Oznamovatel je povinen na vlastni niklady
poskytnout zpracovateli posudku podklady, které byly
pouzity pro zpracovani dokumentace, a to do 5 pra-
covnich dnii ode dne, kdy obdrzel Zddost zpracovatele
posudku.

(7) Zpracovatel posudku zasle posudek pfislus-
nému tfadu v dohodnutém poctu, terminu a formé.
Piislusny tfad zasle posudek do 5 pracovnich dna
ode dne jeho obdrzeni oznamovateli, dotenym spriv-
nim ufadim a dotéenym dzemnim samospravnym cel-
ktim. V téZe lhuté zvefejni posudek na internetu a za-
jisti zvefejnéni informace o posudku ziméru podle
§ 16.

(8) K posudku je kazdy oprdvnén zaslat piislus-
nému ufadu pisemné vyjidfeni ve 1huté do 30 dnt ode
dne zvefejnéni informace o ném, poptipadé se k nému
vyjadfit na vefejném projedndni podle odstavee 9.
K vyjddienim zaslanym po uplynuti této lhity nemus{
piisludny ufad pfi dal$im postupu ptihlizet.

(9) Pokud pfislusny dfad obdrzel nesouhlasné vy-
jadteni k dokumentaci nebo k posudku, zajist{ vefejné
projedndni posudku a soufasné dokumentace podle

§17.

§ 10

Stanovisko k posouzeni vlivii provedeni ziméru
na zivotni prostredi

(1) Ptislusny ufad vydd na zdkladé dokumentace,
popiipadé oznimeni, posudku a vefejného projedndni
podle § 9 odst. 9 a vyjadfeni k nim uplatnénych stano-
visko k posouzeni vlivii provedeni ziméru na Zivotni
prostiedi (dile jen ,stanovisko“) ve lhiité do 45 dnt
ode dne zvefejnéni informace o posudku. NileZitosti
stanoviska jsou uvedeny v pfiloze ¢. 6 k tomuto zi-
konu.

(2) Ptislusny ufad do 50 dnli ode dne zvefejnéni
informace o posudku zasle stanovisko oznamovateli,
dotéenym spravnim ufadim a dotéenym udzemnim
samospravnym celkiim. V téZe lhuté zvefejni stano-
visko na internetu a zajist{ jeho zvefejnéni podle § 16.

(3) Stanovisko je odbornym podkladem pro vy-
ddn{ rozhodnuti, popfipadé opatfeni podle zvldstnich
pravnich pfedpisti.') Stanovisko predklidd oznamova-
tel jako jeden z podkladl pro navazujici fizeni nebo
postup podle téchto pfedpist. Platnost stanoviska je
2 roky ode dne jeho vyddni. Platnost mize byt na Z4-
dost oznamovatele prodlouzena o 2 roky, a to 1 opa-
kované, nedoslo-li k podstatnym zméndm realizace z4-
méru, podminek v dotéeném tuzemi, k novym zna-
lostem souvisejicim s vécnym obsahem dokumentace
a vyvoji novych technologii vyuZitelnych v zdméru.

Tato lhiita se pferuSuje, pokud bylo zahdjeno navazu-
jici tizeni podle zvldstnich privnich predpist.')

(4) Bez stanoviska nelze vydat rozhodnuti nebo
opatfeni nutni k provedeni zdméru v Zddném spravnim
ani jiném Fizeni nebo v jiném postupu podle zvldstnich
prévnich pfedpist.') V téchto fizenich a postupech je
piislusny ufad dotéenym spravnim ufadem. Spravni
urad, ktery vyddvé rozhodnuti nebo opatieni podle
zvldStnich pravnich predpist,') zahrne do svého roz-
hodnut{ nebo opatfeni pozadavky k ochrané Zivotniho
prostiedi uvedené ve stanovisku, pokud jsou v ném
uvedené, nebo ve svém rozhodnuti, popifipadé opatieni
uvede davody, pro které tak neuéinil nebo uéinil jen
zcastl.

HLAVA II

POSUZOVANI VLIVU |
NA ZIVOTNI PROSTREDI
PRESAHUJICICH HRANICE
CESKE REPUBLIKY

§ 11

Pfedmét posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi
presahujicich hranice Ceské republiky

(1) Pfedmétem posuzovdni vlivii na Zivotni pro-
stfed{ pfesahujicich hranice Ceské republiky (dile jen
»mezistitni posuzovani“) je zdmér uvedeny v piiloze
& 1, pokud doteené tzemi zasahuje i mimo tzemf{

Ceslké republiky.

(2) Predmétem mezistitntho posuzovdni mize
byt i zdmér uvedeny v piiloze & 1, pokud o takové
posuzovani stit, jehoZ dzemi mize byt ovlivnéno z4-
vaznymi vlivy zdméru na Zivotn{ prostredi, (ddle jen
»dotéeny stit“) pozddd a stdt, na jehoZ tzemi se md
zamér provést, (déile jen ,stdt ptivodu®) s tim vyslovi
souhlas.

(3) Orgén kraje je povinen v pfipadé zdméru uve-
deného v priloze ¢. 1 sloupci B postoupit jeho posu-
zovan{ ministerstvu, jestliZe zjisti, Ze se jednd o zdmér
podle odstavce 1. Ministerstvo si vzdy vyhrad{ posu-
zovéani{ zdméru uvedeného v pfiloze & 1 sloupci B,
zjisti-li, Ze jde o zdmér podle odstavce 2.

§ 12

Zpusob mezistitniho posuzovani

(1) Pfi mezistitnim posuzovéni se postupuje po-
dle hlavy I tohoto zdkona, pokud ustanoveni hlavy II
tohoto zdkona nebo mezindrodnich smluv, kterymi je
Ceskd republika vdzdna, postup pfi mezistdtnim posu-
zovéni nestanovi jinak. Lhaty podle § 6 odst. 4, § 8
odst. 3 a podle § 9 odst. 8 pfi mezistitnim posuzovan{
muZe ministerstvo prodlouzit aZ o 30 dnd, pozida-li
o to doteny stdt. Ostatni lhuty se v takovém piipadé
prodlouZ{ pfiméfené.

o,
o
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KATEGORIE I (zaméry vidy podléhajici posouzeni)

ZAMER

Sloupec A

Sloupec B

1.1 Trvalé odlesnéni nebo zalesnéni nelesniho pozemku o plose od 25 ha.

X

1.2 Odbér vody nebo pfevod vody mezi povodimi nebo mezi diléimi
castmi povodi, pokud mmnoZstvi odebirané nebo pievadéné vody
piesahuje 100 mil. m* za rok, nebo pokud se prevadi mnoZstvi vody
nad 2 000 mil. m® za rok, které presahuje 5% primérného ro¢niho
odtoku v misté odbéru.

X

1.3 Cerpani podzemni vody nebo umélé dopliiovani zasob podzemni vody
v objemu od 10 mil. m*/rok.

1.4 Piehrady, nadrZe a jina zafizeni urena k zadrZovani nebo k akumulaci
vody a vni rozptylenych latek, jestlize objem zadrZované nebo
akumulované vody ptesahuje 10 mil. m’.

1.5 Cistirny odpadnich vod skapacitou od 100 tis. ekvivalentnich
obyvatel a kanalizace pro vice neZ 50 000 napojenych obyvatel.

1.6 Projekty vodohospodarskych tprav nebo jinych opatfeni ovlivilyjicich
odtokové poméry (napf. odvodnéni, zavlahy, protierozni ochrana,
terénni upravy, lesnicko-technické meliorace, atd.) na ploSe od 50 ha.

1.7 Chov hospodafskych zvifat s vyjimkou s kapacitou od 180 dobytéich
jednotek (1 dobytéi jednotka = 500 kg zivé hmotnosti).

1.8 Kafilerie.

2.1 Tézba ropy v mnozstvi nad 50 t/den a zemniho plynu v mnoZstvi nad
50 000 m’/ den.

2.2 TéZba ¢erného uhli — novy dobyvaci prostor nebo zména stavajiciho.

2.3 Tézba ostatnich nerostnych surovin - novy dobyvaci prostor nebo
zména stavajiciho.

2.4 Uprava Eerného a hnédého uhli - vsazka nad 3 mil. tun/rok.

2.5 Uran — t€Zba (v€etné zmény a ukonceni t€Zby) a uprava uranové rudy
(chemicka tprava a jiné technologie, odkalisté a kalova pole).

3.1 Zafizeni ke spalovani paliv s tepelnym vykonem od 200 MW.

3.2 Zafizeni sjadernymi reaktory (véetné jejich demontaZe nebo
koneéného uzavieni) svyjimkou vyzkumnych zafizeni, jejichz
maximalni vykon nepfesahuje | kW kontinualni tepelné zatéze.

3.3 Zafizeni na konverzi, obohacovani nebo vyrobu jaderného paliva.

3.4 Zafizeni urfend pro zpracovani vyhorelého nebo ozafeného jaderného
paliva nebo vysoce aktivnich radioaktivnich odpadt.

3.5 Zafizeni urCend pro koneéné uloZeni, kone¢né zneSkodnéni nebo
dlouhodobé skladovani planované na vice nez 10 let vyhotelého nebo




»§ 1

Pfedmét upravy

Zikon upravuje posuzovdni vlivi rozvojovych

koncepci a programa (dile jen ,koncepce®) na Zivotni
P prog jen P
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(2) Pti pochybnostech o tom, zda se mezistdtni
posuzovani fidi predpisy platnymi na dzemf dotceného
stitu nebo predpisy platnymi na tzemi stitu piivodu,
se postupuje podle pravnich pfedpist platnych na
zemi statu puvodu, pokud mezinirodni smlouva, kte-
rou je Ceska republika vdzana, nestanovi jinak.

(3) Stdt pivodu a dotceny stdt na zddost kterého-
koliv z nich urdi, zda bude provedena poprojektovi
analyza, a pokud ano, pak v jakém rozsahu, a to s pfi-
hlédnutim k moZnému vyznamnému nepfiznivému
vlivu zdméru pfesahujicimu stdtni hranice, ktery byl
pfedmétem mezistitniho posuzovini. Jakdkoliv popro-
jektovd analyza bude zahrnovat ptredeviim stdlé pozo-
rovini dusledkt provedeni zéméru a uréeni jakéhoko-
liv nepfiznivého vlivu pfesahujictho stitni hranice.
Tato stild pozorovani a urceni vlivu lze providdét za
dcelem dosaZeni téchto cilt:

a) monitorovan{ dodrZovain{ podminek stanovenych
v rozhodnutich, poprlpade opatienich podle
zvldstnich pravmch predpist') a d¢innosti zmir-
fiujicich opattent,

b) prezkoumdvdni vlivli zdméru a vyporadat se s ne-
jasnostmi vzniklymi v priibéhu poprojektové ana-
lyzy,

c) ovéfeni pfedchozich progndz s cilem vyuziti zis-
kanych poznatkt pi1 provddéni obdobnych zd-
mért v budoucnosti.

(4) Pokud md stdt pivodu nebo doteny stit na
zékladé poprojektové analyzy oprdvnéné diavody usu-
zovat, Ze zde existuje vyznamny nepfiznivy vliv pfe-
sahujici stdtni hranice, nebo pokud byly zjiStény fak-
tory, které by mohly mit za ndsledek takovyto vliv,
bude okamzité informovat druhy stit. Stit pvodu
a dotleny stit po dohodé ndsledné stanovi nezbytnd
opatfeni na snizeni nebo vylougeni tohoto vlivu.

§ 13
Mezistitni posuzovini zdméru
provadéného na dzemi Ceské republiky

(1) Pokud ministerstvo zjisti, Ze se jednd o zdmér
podle § 11 odst. 1, nebo jestlize dotéeny stit o posuzo-
vani zdméru pozddal podle § 11 odst. 2 a Ministerstvo
zahrani¢nich véci po pfedchozi dohodé s ministerstvem
s mezistitnim posuzovidnim vyslovi souhlas, zasle do
5 pracovnich dnti dotéenému stitu k vyjadieni oznd-
meni spolu s tdaji o prubéhu posuzovdni podle tohoto
zdkona a informacemi o navazujicich rozhodnutich,
kterd mohou byt podle zvld$tnich pravnich predpist' )
prljata

(2) Pokud obdrZené vyjddfeni dotleného stitu
k zaslanému ozndmeni obsahuje pozadavek zucastnit
se mezistitniho posuzovani, ministerstvo si od dotle-
ného stitu Vyiéd% udaje o stavu Zivotniho prostiedi na
jeho dotéeném tizemi. Ministerstvo zasle tyto idaje do
5 pracovnich dnd ode dne jejich obdrZeni oznamova-
teli k vyuZiti pfi zpracovani dokumentace, kterd se

v ptipadé mezistditniho posuzovani vypracovava vzdy,
a ddle je poskytne zpracovateli posudku.

(3) Ministerstvo do 20 dnt po obdrZeni doku-
mentace doruéi tuto dokumentaci dotfenému stitu
a nabidne mu pfedbézné projedndvini, zejména je-li
dokumentace zpracovina ve variantich, véetné sdélen{
opatfeni na zmirnéni zdvaznych vlivi pfesahujicich
stitni hranice (déle jen ,konzultace“). Pokud doteeny
stit projevi o konzultaci zdjem, ministerstvo se kon-
zultace zuastni. Ministerstvo pfedem neprodlené, nej-
pozdéji viak do 5 dnt ode dne stanoveni{ terminu kon-
zultace, informuje o misté a ¢asu konzultace oznamo-
vatele a jeho prostiednictvim zpracovatele dokumen-
tace. Ti jsou pak povinni se konzultace rovnéz
zudastnit. Informaci o konzultaci je ministerstvo po-
vinno zvefejnit podle § 16.

(4) Ministerstvo do 5 pracovnich dnt po obdrZen{
vyjddieni dotéeného stitu k dokumentaci toto vyjdd-
feni dorudi zpracovateli posudku jako podklad pro
hodnoceni zdméru.

(5) Ministerstvo vyjadfeni dotéeného stitu zapra-
cuje do stanoviska nebo v ném uvede divody neuve-
den{ tohoto vyjidfeni ve svém stanovisku nebo jeho
uvedeni jen z&dstl.

(6) Ministerstvo je povinno zaslat dotlenému
stitu stanovisko do 15 dnt ode dne jeho vyddni a na-
vazujici rozhodnut1 vydand podle zvlStnich prdvnich
predpisii’) do 15 dnii ode dne jejich obdrZeni. Tato
rozhodnut{ jsou sprévni dfady povinny ministerstvu
na podkladé jeho zddosti zaslat.

§ 14

Mezistdtni posuzovini ziméru
providéného mimo tizemi Ceské republiky

(1) Pokud ministerstvo obdrZi oznimeni ziméru
nebo se jinak dozvi o zdméru, ktery bude provadén na
dzemi stitu pivodu, je povinno do 5 pracovnich dnt
po jeho obdrZen{ zvefejnit informaci o takovém ozni-
meni podle § 16 a zasle je dotéenym sprdvnim dfadim
a dotenym dzemnim samospravnym celkim k vyjad-
feni.

(2) K ozndmeni podle odstavce 1 je kazdy oprdv-
nén zaslat ministerstvu pisemné vyjidien{ do 15 dnd
ode dne zvefejnéni informace o tomto ozndmeni. Mi-
nisterstvo vSechna vyjddfent spolu se svym vyjddfenim
za$le stitu puvodu do 30 dnt ode dne zvefejnéni in-
formace o ozndmeni podle odstavce 1.

(3) Ministerstvo na zddost stitu ptvodu sdéli
ddaje o stavu Zivotniho prostiedi na dotéeném dzemi
Ceské republiky, a to do 30 dnti ode dne obdreni




